g DRZEWIECKI TOMASZEK

Szanowni Paristwo

Zgodnie z wczesniejszymi zapowiedziami przedstawiamy do Panstwa wiadomosci uzasadnienie wyroku w
sprawie prowadzonej przez adwokatéw | radcow prawnych z naszej kancelarii, ktérzy reprezentujq
kredytobiorcéw takze w najwiekszym w Polsce pozwie grupowym dotyczgcym kredytéw waloryzowanych
(indeksowanych) kursem waluty obcej. W omawianej sprawie Sqd Okregowy w Warszawie w catosci uwzglednit
roszczenie naszych Klientek i w pefni zaaprobowat przedstawionq przez nas w uzasadnieniu tego roszczenia
argumentacje prawng.

Wyrok ten zapadt dnia 11 lutego 2019 r. w sprawie z powddztwa konsumentek (kredytobiorczyri kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej) przeciwko bankowi. Orzeczenie jest nieprawomocne. Spodziewamy sie, ze
bank ztoZy od niego apelacje. Z punktu widzenia interesu naszych Klientéw orzeczenie jest w petni
satysfakcjonujgce i odpowiadajgce prawu. Potwierdza ono takze stuszno$¢ stanowiska prezentowanego przez
Drzewiecki Tomaszek w postepowaniu grupowym przeciwko Bankowi Millennium S.A.

Zachecamy do zapoznania sie z tresciq uzasadnienia tego orzeczenia, gdyz Sqd Okregowy odnidst sie w nim
kompleksowo do réznych zarzutéw podnoszonych w sprawach kredytéw indeksowanych (formutowanych przez
petnomocnikéw obu stron tego typu sporéw, w tym takze do zarzutéw, ktére nie byly podnoszone w tym
postepowaniu), jak i rozwigzari prezentowanych w orzecznictwie (w tym do koncepcji ,zaplombowania luki” po
nieuczciwej walutowej klauzuli waloryzacyjnej kursem srednim NBP, zwanej potocznie ,wirusem wekslowym?”).
Waingq informacjq, jakq chcemy tym wpisem Paristwu przekazac, jest to, ze Sqd ma prawo i obowigzek
zbadania z urzedu waznosci czynnosci prawnej (co miato miejsce w omawianej sprawie) oraz oceny, czy w
umowie przedsigbiorcy z konsumentem figurujq abuzywne (nieuczciwe) postanowienia umowne.

Sygn. akt XXV C 2866/18
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 lutego 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywiiny
w skfadzie nastepujgcym:

Przewodniczacy SSO Tomasz Gal

Protokolant: [#]
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lutego 2019 roku w Warszawie
sprawy z powddztwa M. K. i K. K.

przeciwko R. Bank [#] z siedziba w W. wykonujacemu dziatalno$¢ gospodarcza w ramach oddziatu R.
Bank [#] (Spotka Akcyjna) Oddziat w [#]

o zapftate

orzeka:
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Wyrok z dnia 11 lutego 2019 r. wraz z uzasadnieniem (sygn. akt: XXV C 2866/18)

1) zasadza od R. Bank [#] z siedzibg w W. wykonujacego dziatalnoéé¢ gospodarczg w ramach
oddziatu R. Bank [#] (Spdtka Akcyjna) Oddziat w [#] na rzecz M. K. i K. K. kwote 99.040,88 zt
(dziewiecdziesigt dziewie¢ tysiecy czterdziesci jeden ztotych, 18/100) z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 89.855,78 zt od dnia 21 stycznia 2017 r. do
dnia zapfaty oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczconymi od kwoty 9.185,10 zt od
dnia 18 grudnia 2018 r. do dnia zaptaty,

2) oddala powédztwo w pozostatym zakresie,

3) zasadza od R. Bank [#] z siedzibg w W. wykonujgcego dziatalno$é gospodarczg w ramach
oddziatu R. Bank [#] (Spdtka Akcyjna) [#] na rzecz M. K. i K. K. kwote 9.404,98 zt (dziewieé
tysiecy czterysta cztery ztote, 98/100) tytutem zwrotu kosztdw procesu, w tym kwote 5.400 zt
tytutem kosztow zastepstwa procesowego,

4) nakazuje pobra¢ od R. Bank [#] z siedzibg w W. wykonujacego dziatalnoéé¢ gospodarczg w
ramach oddziatu R. Bank [#] (Spotka Akcyjna) Oddziat w [#] na rzecz Skarbu Parnstwa — Sadu
Okregowego w Warszawie kwote 5.593, 20 zt (piec tysiecy pieéset dziewiecdziesiat trzy ztote,
20/100) tytutem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Parstwa,

5) nakazuje Skarbowi Paristwa — Sagdowi Okregowemu w Warszawie wyptacenie M. K. i K. K.
kwoty 12,02 zt (dwanascie ztotych, 02/100).

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 grudnia 2016 r., wniesionym tego samego dnia (k. 190), powodki M. K. i
K. K. wniosty o zasadzenie od pozwanego R. Bank [#] S.A. z siedzibgq w W. solidarnie na ich rzecz
kwoty w wysokosci 89.855,78 zt wraz z odsetkami ustawowymi w wysokosci réwnej stopy
referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 3,5 punktéw procentowych na podstawie art. 359 § 2
k.c., liczonymi od dnia dorgczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty oraz zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powddek zwrotu kosztéow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodki wskazaty, ze przedmiot niniejszego pozwu stanowi roszczenie
powddek wzgledem pozwanego o zaptate kwoty w wysokosci 89.855,78 zt tytutem bezpodstawnie
pobranych od powddek przez pozwanego kwot na podstawie zawartych w umowie kredytu nr [#]
indeksowanego do CHF z dnia 27 czerwca 2008 r. abuzywnych postanowieri w zakresie waloryzacji
wysokosci zadtuzenia powddek oraz wysokosci rat sptaty kredytu.

Jako podstawe do twierdzenia o abuzywnosci postanowien umownych zawartych w
powyzszym zakresie, powddki wskazaty okoliczno$¢ dowolnego ustalania przez pozwanego kursu
kupna oraz sprzedazy waluty obcej CHF w bankowej Tabeli kurséw walut dla kredytéw walutowych
oraz kredytéw ztotowych indeksowanych kursem waluty. W przedmiotowej Umowie, jak réwniez
Regulaminie do umowy kredytu hipotecznego stanowigcym integralng cze$¢ ww. Umowy brak byto
postanowiert odnoszacych sie do sposobu ustalenia miernika wartosci, na podstawie ktérego
okredlana bylaby przez pozwanego wysoko$¢ kursu kupna oraz sprzedazy waluty obcej CHF.
Waloryzacja kredytu, jak réwniez rat sptaty kredytu wedtug waluty obcej CHF byta odnoszona do
kursu ustalanego jednostronnie przez pozwanego. Powddki bedace konsumentami nie miaty zadnego
wptywu na wskazane postanowienia umowne, gdyz Umowa kredytu zawarta zostata z
wykorzystaniem wzorca umownego. Na skutek powyzszego, powddki nie miaty mozliwosci
zweryfikowania prawidtowosci ustalenia rzeczonego kursu przez pozwanego, a tym samym
dokonania oceny zasadnosci ustalonej przez kredytodawce wysokosci ich zobowigzan.

Strona 2z 32



9 DRZEWIECKI TOMASZEK

Wyrok z dnia 11 lutego 2019 r. wraz z uzasadnieniem (sygn. akt: XXV C 2866/18)

Pozwany, ustalajgc wysokos¢ zadtuzenia oraz rat spfaty kredytu w oparciu o niedozwolone
klauzule, dziatat bezprawnie i zobowigzany jest do zwrotu bezpodstawnie pobranych kwot. W
konsekwencji pobieranie przez pozwanego raty sptaty kredytu w czeéci przewyzszajgcej wysokosé rat
naleznych na skutek stosowania abuzywnych klauzul waloryzacyjnych stanowi bezpodstawne
$wiadczenie, ktére pozwany winien zwréci¢ powddkom jako nienalezne. Roszczenie bedace kwotg
réznicy pomiedzy kwotami pobranymi przez pozwanego tytutem sptaty kredytu, a kwotami, ktére
byty rzeczywiscie nalezne jest zasadne i w petni zastuguje na uwzglednienie.

Powodki podniosty, ze postanowienia waloryzacyjne zawarte w § 2 ust. 1 zd. 2 umowy
kredytu, jak réwniez § 7 ust. 4 oraz § 9 ust. 2 pkt 1 regulaminu stanowig niedozwolone
postanowienia umowne, a tym samym sg niewigzgce dla stron niniejszego postepowania od daty ich
wprowadzenia do umowy kredytu.

Zdaniem strony powodowej zostaty spetnione wszystkie przestanki konieczne do
zastosowania art. 385' k.c.. umowa kredytu zawarta zostata z konsumentem, brak jest
indywidualnego uzgodnienia postanowiern umownych dotyczacych klauzul waloryzacyjnych, brak jest
podstaw do przyjecia, ze klauzula waloryzacyjna okreéla gtéwne $wiadczenie umowy kredytu, a
klauzule waloryzacyjne s sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg interesy powddek.

Powdédki zauwazyly, ze stwierdzenie, ze wskazane w pozwie zapisy umowy dotyczace
waloryzacji s niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385 k.c. prowadzi do
whniosku o braku zwigzania nimi powddek. Konsekwencjg za$ niedozwolonego charakteru opisanych
postanowien umownych jest to, ze umowa kredytowa jest w walucie polskiej bez waloryzacji do
waluty obce;j.

Strona powodowa podniosta, ze pobrana przez bank od powdédek nadwyzka ponad kwoty
nalezne obliczone bez zastosowania waloryzacji na podstawie niedozwolonych klauzul
waloryzacyjnych stanowi nienalezne $wiadczenie w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. Jednocze$nie strona
ta wskazata, ze w niniejszej sprawie domaga sie¢ zwrotu nienaleznego $wiadczenia za okres od
zawarcia umowy zawierajagcej niedozwolone postanowienia umowne dotyczace klauzul
waloryzacyjnych do dnia 4 pazdziernika 2016 roku (pozew- k. 2-39).

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 stycznia 2017 r. pozwany R. Bank [#] S.A. z siedzibg w [#]
whniost o oddalenie pow6dztwa w catosci oraz zasgdzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztéw
procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych oraz kosztéw optaty
skarbowej w kwocie 68 zt.

Pozwany zakwestionowat zasadno$¢ dochodzonych pozwem roszczen, zaréwno co do zasady,
jak i wysokosci. W szczeg6lnosci zaprzeczyt, by: byt obowigzany do zaptaty na rzecz powodéw kwoty
dochodzonej pozwem wedtug jakiejkolwiek podstawy prawnej, powodowie udowodnili roszczenie
dochodzone pozwem, zaréwno co do zasady, jak i co do wysokosci, postanowienia kwestionowane
przez powoddéw byly postanowieniami, ktére nie zostaty indywidualnie uzgodnione z powodami,
postanowienia kwestionowane przez powodéw byly postanowieniami sprzecznymi z dobrymi
obyczajami, czy tez aby naruszaly interes powodéw jako konsumentéw; umowa kredytu byta
sprzeczna z jakimikolwiek przepisami prawa polskiego i wspdinotowego, czy tez z zasadami
wspotzycia spotecznego i dobrymi obyczajami oraz ze pozwany w sposéb dowolny badz nierynkowy
ustalat kwoty nalezne tytutem sptaty kredytu oraz kurs waluty CHF.

Zdaniem pozwanego klauzula indeksacyjna nie podlega badaniu w zakresie przewidzianym w
art. 385' k.c., gdyz umowa kredytu oraz indeksacja kwoty kredytu byta indywidualnie ustalana
pomiedzy powodami a pozwanym, a ponadto indeksacja kwoty kredytu nie moie byé uznana za
oderwang od $wiadczenia gidwnego, gdyz jest immanentnym elementem umowy o kredyt
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indeksowany. Klauzula indeksacyjna nie okresla réwniez intereséw konsumenta w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, ani nie narusza jego interesow, gdyz m.in. ksztattuje okreslony produkt
finansowy umozliwiajgcy powodom korzystanie z preferencyjnych warunkdéw (oprocentowanie
stawkg LIBOR) oraz naktada rownomiernie na strony kwestie zwigzane ze zmianami wartosci waluty
obcej w czasie obowigzywania umowy. Wbrew twierdzeniom powodéw, pozwany nie okresla tabeli
kursowej w sposéb dowolny i arbitralny, a kurs zakupu/sprzedazy CHF w tabelach kursowych
pozwanego odpowiadat wartosciom rynkowym, co zdaniem pozwanego, byto zgodne z intencjg
stron.

Pozwany bank podnidst takie, ie zawarcie umowy kredytu bylo bezsprzecznie i
nierozerwalnie zwigzane z zakupem finansowanego nim spétdzielczego wtasnosciowego prawa do
lokalu mieszkalnego potozonego w W. przy ul. [#]. Jedynym nabywcg tej nieruchomosci byt jeden z
powoddéw - K. K.. Zdaniem pozwanego, zwazywszy na fakt, ze adres K. K. zarbwno w momencie
zawierania umowy kredytowej oraz w momencie wnoszenia przedmiotowego pozwu jest tozsamy
(lokal potozony przy ul. [#], ktérego zgodnie z oswiadczeniem ztozonym we wniosku kredytowym, K.
K. byta jedynym wiascicielem), jak réwniez, ze w lokalu zakupionym ze $rodkéw z kredytu K. K.
zarejestrowata dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg " [#]." (od 3 listopada 2014 roku), nie mozna
bezkrytycznie przyja¢, ze czynnosci zwigzane z zakupem i finansowaniem lokalu miaty wytacznie
konsumencki charakter, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do uznania, ze K. K. podpisujgc umowe
kredytu nie wystepowata jako konsument w rozumieniu kodeksu cywilnego.

Zdaniem pozwanego klauzule indeksacyjne zostaty indywidualnie uzgodnione z powdédkami, o
czym ma $wiadczy¢ okoliczno$¢, ze powodowie mieli mozliwos$é wyboru rodzaju kredytu, a co za tym
idzie ksztattowali w ten sposéb réwniez tres¢ klauzul umowy kredytowej, ktérych brzmienie
odzwierciedla dobrowolnie podjetg i $wiadomie wyartykutowanga decyzje powoddw.

W opinii strony pozwanej nie sposob tez uznaé, ze umowa stron byta sprzeczna z dobrymi
obyczajami, stanowi ona bowiem dopuszczalny sposob ustalenia zasad sptaty zaciggnietego przez
powodoéw kredytu. Stosowany przez pozwanego kurs indeksacji kredytu byt i jest zgodny z kursem
rynkowym. O zgodnosci z dobrymi obyczajami $wiadczy réwniez fakt, ze powodowie sami wybrali tg
forme kredytowania, jako korzystniejszg ekonomicznie w chwili zawierania umowy.

Pozwany podnidst takze, ze nie ustalat kursu dowolnie, ale w oparciu o kursy $rednie
Narodowego Banku Polskiego, pozycje walutowq banku, przewidywane zmiany kurséw walutowych
oraz ocene biezgcej sytuacji rynkowej.

Zdaniem pozwanego indywidualna ocena abuzywnosci postanowien umownych wymaga
zbadania, czy stosowany przez pozwanego kurs wymiany waluty CHF byt nierynkowy. Pozwany
wskazat, ze postanowienia dotyczace sposobu i terminu ustalania przez bank kurséw walutowych i
spreadu, znajdujgce sie w Regulaminie (stanowigcym integralng cze$¢ Urnowy kredytu) sa
sformutowane na tyle precyzyjnie, na ile pozwala na to regulowana materia. Stosowanie przez bank
dyrektyw wyznaczania kursu walutowego i spreadu, wynikajacych z tych postanowien, prowadzi do
tego, ze kursy walutowe publikowane przez bank w tabeli kursowej oraz wyznaczane przez bank
spready, nie s dowolne, lecz sg kursami rynkowymi i pozostajg w korelacji z kursem NBP.

Na wypadek uznania klauzuli waloryzacyjnej za niedozwolong, pozwany wskazat, ze w jej
miejsce powinny wejs¢ odpowiednie przepisy dyspozytywne, na podstawie art. 65 i art. 354 § 1 k.c.
Wobec tych przepisdw uzasadnione jest przyjecie, ze waloryzacja kredytu powinna by¢ dokonana z
uwzglednieniem rynkowego kursu CHF/PLN.

Pozwany podkre$lit takze, ze brak jest po jego stronie bezpodstawnego wzbogacenia, gdyz
kazda wptata na rzecz pozwanego oparta byta na waznej umowie wigzacej strony i obliczana wedtug
skonkretyzowanego w chwili zaptaty kursu CHF.
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Z najdalej idacej ostroznosci procesowej, pozwany zglosit takze zarzut przedawnienia
roszczen podnoszonych przez powoddw (odpowied? na pozew- k. 199-213).

W replice z dnia 27 lutego 2017r. strona powodowa podtrzymata stanowisko
zaprezentowane w pozwie.

Powaddki odniosty sie do zarzutu pozwanego dotyczgcego braku statusu konsumenta K. K.. Ich
zdaniem powotywany przez pozwanego fakt, ze jedna z powddek zarejestrowata w listopadzie
2014r., a wiec 6 lat po zawarciu umowy kredytu w kredytowanym lokalu dziatalno$¢ gospodarczg nie
ma zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy. Powodka nabyta lokal mieszkalny w celu realizacji
potrzeb mieszkaniowych (replika z dnia 27 lutego 2017r.- k. 318-349).

Powddki w pismie z dnia 26 listopada 2018 r. dokonaty rozszerzenia powddztwa w ten sposdb,
Ze wniosty o zasgdzenie solidarnie kwoty 99.040,88 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
kwoty 89.855,78 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty i od kwoty
9.185,10 zt od dnia doreczenia pozwanemu pisma powddek z dnia 18 kwietnia 2018 r. do dnia zaptaty
(k. 689 — 690).

Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2018 r. Sad zawiesit postepowanie w sprawie i podjat jej z
udziatem R. Bank [#] z siedzibg w [#] wykonujgcego dziatalno$¢ w ramach oddziatu R. Bank [#] (Spétka
Akcyjna) Oddziat w [#] jako nastepcy prawnego R. Bank [#] w W. (k. 772).

Strona pozwana w pismie z dnia 21 grudnia 2018 r. wniosta o oddalenie powddztwa takze w
rozszerzonym zakresie (k. 775).

Strony podtrzymaty stanowiska w dalszych pismach oraz na rozprawie w dniu 11 lutego 2019
roku.

Na podstawie przedstawionego w sprawie materiatlu dowodowego Sad dokonat
nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 1 czerwca 2008r. M. K. i K. K. ztozyty w [#] wniosek o kredyt hipoteczny na kwote
585.000 zt w walucie CHF. Celem kredytu miat by¢ zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym w
kwocie 550.000 zt, refinansowanie poniesionych wydatkéw na cele mieszkaniowe w wysokosci 5.000
zt oraz modernizacja (remont, rozbudowa i adaptacja) w kwocie 30.000 zt. Okres kredytowania
wskazano na 480 miesiecy (Wniosek o kredyt hipoteczny z 1 czerwca 2008r.- k. 234-238).

Powddki ztozyly oswiadczenie, w ktérym podaly, ze zostaly zapoznane przez pracownika
banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej
oraz ze bedac w petni swiadomym ryzyka kursowego, rezygnujg z mozliwosci zaciggniecia kredytu w
ztotych i dokonujg wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej, ze znane im s3
postanowienia ,,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez [#]” w odniesieniu do kredytow
indeksowanych do waluty obcej; ze zostaty poinformowane, ze aktualna wysoko$¢ kursow waluty
obcej dostepna jest w placéwkach banku. Oswiadczyly takze, ze sg $wiadome, ze ponoszg ryzyko
kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, ze ryzyko kursowe
ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajagcego z umowy o kredyt oraz na
wysokos¢ rat sptaty kredytu oraz ze kredyt zostanie wyptacony w ztotych na zasadach opisanych w
ww. regulaminie, a takze, ze saldo zadtuzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej; raty kredytu
wyrazone sg w walucie obcej i podlegajg sptacie w ztotych na zasadach opisanych w ww. regulaminie
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(Oswiadczenie wnioskodawcy zwiqzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty
obcej- k. 239 i k. 241).

Powddki odwiadczyly réwniez, ze zostaty zapoznane przez pracownika banku z kwestig ryzyka
zmiany stopy procentowej i ze sg $wiadome ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej, ktéra ma
wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku, wynikajgcego z wnioskowanego kredytu oraz na
wysokos$¢ rat sptaty kredytu (Oswiadczenie wnioskodawcy zwiqzane z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny oprocentowany zmienngq stopq procentowg- k. 240 i k. 241).

W dniu 27 czerwca 2008r. zostata zawarta umowa o kredyt hipoteczny nr [#] pomiedzy [#]
S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w [#] z siedzibg w W. a M. K. i K. K. Bank udzielit kredytobiorcy kredytu w
kwocie, na cel i na warunkach okreslonych w niniejszej umowie, za$ kredytobiorca zobowiazat sie do
korzystania z kredytu na warunkach okre$lonych w umowie i regulaminie oraz zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, optatami, prowizjami i innymi kosztami w terminach
sptaty okreslonych w umowie (§ 1 pkt 1 umowy).

W § 2 przedmiotowej umowy strony ustality, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej
CHF. Bank zobowigzat sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote w 576.000,00 zt. Kredyt
przeznaczony miat by¢ na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym, refinansowanie
poniesionych wydatkdw na cele mieszkaniowe, modernizacje. Okres kredytowania wynosit 396
miesigcy. Kredytobiorca zobowigzat sie do zaptaty prowizji od udzielenia kredytu w wysokosci
5.184,00 zt. Przedmiot finansowania stanowito spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego w Warszawie przy ul. [#].

Zgodnie z § 3 umowy kredyt oprocentowany zostat wedtug zmiennej stopy procentowej,
ktéra na dzier sporzadzenia umowy wynosita 4,04500% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem
postanowien regulaminu w zakresie ustalania wysokosci oprocentowania. Zmienna stopa
procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej marzy banku w
wysokosci 1,25 punktéw procentowych. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznosci od
zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Szczegétowe zasady naliczania odsetek, ustalania
wysokosci oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania znajdowaty sie w regulaminie.

W mysl § 4 bank byt uprawniony do pobierania optat i prowizji okreslonych w taryfie
oprocentowania, opfat i prowizji dla kredytéw hipotecznych [#]. Bank zastrzegt sobie prawo do
zmiany wysokosci optat i prowizji w sytuacjach okresionych w regulaminie. Bank miat informowac¢
klienta o zmianach wysokosci opfat i prowizji w sposéb okreslony w regulaminie.

Wypftata kredytu realizowana byta jednorazowo (§ 5 umowy).

Jako zabezpieczenie sptaty kredytu wraz z odsetkami i innymi naleznoéciami wynikajgcymi z
umowy strony ustanowity zabezpieczenie w postaci pierwszej hipoteki kaucyjnej do kwoty
1.152.000,00 zt na zabezpieczenie sptaty kredytu ustanowionej na rzecz banku na spétdzielczym
wtasnosciowym prawie do lokalu mieszkalnego w Warszawie przy ul. [#] oraz cesje praw na rzecz
banku z polisy ubezpieczenia ww. nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych (§ 7 pkt 1
umowy) (Umowa o kredyt hipoteczny z dnia 27 czerwca 2008r.- k. 54-56).

»Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez [#]” stanowit integraing cze$é umowy
kredytu (§ 1 pkt 2 umowy).

Zgodnie z § 2 pkt 2 regulaminu kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt
oprocentowany wedtug stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej
niz ztote, ktdrego wyptata oraz sptata odbywa sie w ztotych w oparciu o kurs waluty obcej do ztotych,
wedtug tabeli. Tabela za$ to tabela kursow walut obcych obowigzujagca w banku (§ 2 pkt 12
regulaminu).

W my$l § 4 pkt 1 kredyt udzielany jest w ztotych. Na wniosek wnioskodawcy bank udziela
kredytu indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej
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whnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu wyrazong w ztotych, z zaznaczeniem, ze wniosek dotyczy
kredytu indeksowanego do waluty obcej.

W przypadku kredytédw indeksowanych do waluty obcej, wyptata kredytu nastepuje w ztotych
wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabelg obowigzujagcg w momencie wyptaty
srodkéw z kredytu. Saldo zadtuzenia z tytutu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest
wedtug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu (§ 7 pkt 4 regulaminu).

Raty sptaty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego kredytobiorcy, prowadzonego w
ztotych, wskazanego w umowie. W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej:

1) raty kredytu podlegajgce sptacie wyrazone sq w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu
pobierane sg z rachunku bankowego wskazanego w umowie, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z
tabelg obowigzujgcg w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajgcego dzierh wymagalnosci raty
spfaty kredytu;

2) jedli dzien wymagalnosci raty kredytu przypada na dziern wolny od pracy, stosuje sie kurs
sprzedazy zgodnie z tabela obowigzujacg w banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajgcego dzierh wymagalnosci raty sptaty kredytu (§ 9 pkt 2 regulaminu).

W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wczesniejsza sptata dokonywana
jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujacg w banku w momencie realizacji
dyspozycji (§ 13 pkt 7 regulaminu).

Zgodnie z § 23 regulaminu, bank zastrzegt sobie prawo do zmiany regulaminu. W takim
przypadku przesyta on kredytobiorcy tekst zmian. Zmieniony regulamin zaczyna obowigzywaé po
uptywie 14 dni od doreczenia tekstu zmian, chyba ze kredytobiorca w tym terminie ztozy pisemne
wypowiedzenie umowy (Reguiamin kredytu hipotecznego udzieianego przez [#]- k. 61-65).

Umowa o kredyt hipoteczny zostata zawarta przez strony wedtug standardowego wzorca
umownego stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczgce mechanizmu waloryzacji nie
byty indywidualnie uzgadniane miedzy stronami. Kredytobiorcy zawarli te umowe jako konsumenci
celem zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych (zeznania powddek —k. 388 —388 v.).

Od 1 lipca 2009r. klienci pozwanego banku mieli mozliwo$¢ zmiany waluty, w ktérej sptacali
kredyt. Konieczne bylto tylko ztozenie przez nich stosownej dyspozycji (Zarzqdzenie nr [#) Dyrektora
Generalnego [#] z 29 czerwca 2009r.- k. 309, Dyspozycja zmiany sposobu sptaty kredytu- k. 310)

Ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektdrych innych
ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra weszta w zycie dnia 26 sierpnia 2011r. wprowadzita
nastepujgce zmiany w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997r.- Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz.
665, z pézn. zm.): w art. 69 w ust. 2 po pkt 4 dodano pkt 4a w brzmieniu: w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegbtowe zasady
okresdlania sposobdw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w
szczeg6lnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyptaty albo sptaty kredytu. Po ust. 2 dodano ust. 3 w brzmieniu: w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca
moze dokonywa¢ spfaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowej spiaty petnej
lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt
okresla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia $rodkéw
przeznaczonych na sptate kredytu oraz zasady dokonywania sptaty za posrednictwem tego rachunku.
Artykut 4 stanowit zas, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez
kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie
art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek
pienigznych, ktére nie zostaty catkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra
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pozostata do spfacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie stosownej zmiany umowy
kredytowej lub umowy pozyczki.

Powddka K. K. w dniu 3 listopada 2014 r. rozpoczeta wykonywanie dziatalnosci gospodarczej
pod firma [#]. Jako adres dziatalnosci wskazata: ul. [#]. Od dnia 01 stycznia 2017 r. jej dziatalnos¢ jest
zawieszona (wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej Rzeczypospolitej
Polskiej- k. 242).

Powddki skierowaty do pozwanego pismo z dnia 16 grudnia 2016 r., w ktérym wezwaty bank
do zapfaty kwoty 128.000 zt stanowigcej réwnowarto$¢ kwot bezpodstawnie pobranych przez
pozwanego od powoddek w wyniku stosowania w umowie o kredyt hipoteczny niedozwolonych
klauzul umownych regulujacych zasady indeksacji kredytu do waluty obcej CHF (pismo powddek z
dnia 16 grudnia 2016r.- k. 97-99).

W dniu 19 wrzesnia 2011 r. we wszystkie prawa i obowigzki [#] S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w
[#], na podstawie art. 42e ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe wstapit [#] S.A.
Nastepnie z dniem 31 grudnia 2012 r. R. Bank [#] S.A. z siedzibg w W. potgczyt sie zgodnie z art. 124
ustawy Prawo bankowe oraz w trybie ustawy Kodeks spoétek handlowych z [#] S.A. Wskutek
niniejszego potgczenia nastgpito przeniesienie catego majatku [#] S.A. jako banku przejmowanego na
rzecz R. Bank [#] S.A. jako banku przejmujgcego (okolicznos¢ bezsporna).

R. Bank [#] z siedzibg w W. wykonujacy dziatalno$¢ w ramach oddziatu R. Bank [#] (Spdtka
Akcyjna) Oddziat w [#] jest nastepcg prawnym R. Bank [#] S.A. w W. (k. 695 - 764).

Poczawszy od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 4 pazdziernika 2016 r.
kredytobiorcy tytutem sptaty kredytu uiscili na rzecz kredytodawcy facznie kwote 252.158,60 zt — (k.
483 - 485 — zaswiadczenie banku 2 9.02.18 r.).

W okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 4 pazdziernika 2016 r.
wysokos¢ zobowigzania kredytobiorcéw wobec kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu
indeksacji wynosi kwote 153.117,72 zt (opinia biegtego sadowego z zakresu rachunkowosci L. Z. — k.
672).

Powyiszy stan faktyczny Sad ustalit przede wszystkim w oparciu o: wniosek o kredyt
hipoteczny (k. 234-238), oswiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny
indeksowany do waiuty obcej (k. 239 i k. 241), oswiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem
sie o kredyt hipoteczny oprocentowany zmienng stopg procentowg (k. 240 i k. 241), umowe o kredyt
hipoteczny z dnia 27 czerwca 2008r. (k. 54-56), regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez
[#] (k. 61-65), Zarzadzenie nr [#] Dyrektora Generalnego [#] z 29 czerwca 2009r. (k. 309), Dyspozycja
zmiany sposobu spfaty kredytu (k. 310), wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci
Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej (k. 242) oraz pismo powddek z dnia 16 grudnia 2016r. (k. 97-
99), zeznania powddek M. K. i K. K. (k. 388 — 388 v.), opinie biegtego sadowego z zakresu
rachunkowosci L. Z. (k. 661 - 672).

Sad dokonat nastepujacej oceny dowoddw:

Sad nie znalazt podstaw do kwestionowania zgodnosci przedstawionych w sprawie
dokumentéw z rzeczywistym stanem rzeczy, dlatego uznat je za wiarygodne Zr6dto dowodowe.

Sad uznat za wiarygodne zeznania powddek, albowiem sg logiczne, spdjne i pokrywaja sie
wzajemnie. ,
W ocenie Sadu opinia uzupetniajaca biegtego sgdowego z zakresu rachunkowosci L. Z. z dnia
27.10.18 r. (k. 661 - 672) zostata sporzadzona w sposOb rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujgcy, w
oparciu o wiedze fachowa. Powotany bieglty sadowy to kompetentna osoba, posiadajgca
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odpowiednie w tym kierunku specjalistyczne wyksztatcenie i wieloletnie do$wiadczenie zawodowe.
Sposéb badan zaprezentowany przez biegtego wskazuje na prawidtowy tok podejmowania kolejnych
czynnosci analitycznych. Przedmiotowa opinia jest jasna i logiczna. Z tego wzgledu Sad przyjat w/w
opinie za bezstronny i wiarygodny dowdd w sprawie. Nalezy podnie$é, ze opinia ta uwzglednia
uprzednie uwagi sformutowane przez strony odnos$nie uprzednich opinii tego bieglego oraz ze
ostatecznie strony nie kwestionowaty ostatniej opinii uzupetniajgcej tego biegtego (k. 689, k. 766).

Sad oddalit wniosek dowodowy strony powodowej o dopuszczenie dowodu z stron w
zakresie przestuchania powoddw na okoliczno$¢ faktu zawarcia umowy miedzy stronami, tresci
umowy taczacej strony, gdyz sg to okolicznosci bezsporne miedzy stronami, wynikajace z tresci
dokumentdw, ktére nie byty kwestionowane (k. 388).

Sad dopuscit dowdd z zeznan $wiadka A. S. na okoliczno$¢ mozliwosci negocjowania
warunkéw umowy o kredyt hipoteczny, indywidualnego uzgodnienia z powodami postanowier
umowy o kredyt hipoteczny kwestionowanych pozwem, wyjasnienia powodom przed zawarciem
umowy o kredyt hipoteczny kwestii zwigzanych z ryzykiem walutowym oraz $wiadomosci powodow
odnosnie tego ryzyka. Przeprowadzenie tego dowodu nie dostarczyto wiedzy o w/w faktach istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem $wiadek ten nie posiadat informacji odnoénie kontraktu stron,
poniewaZz nie brat udziatu w rozmowach powddek z pracownikami pozwanego banku przed
podpisaniem przedmiotowej umowy, nie uczestniczyt tez na etapie podpisywania umowy (k. 387 v. —
388).

Natomiast Sad oddalit w pozostatym zakresie wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z
zeznan tego Swiadka, a mianowicie na okolicznos$¢: ksztattowania sie stawki LIBOR 3M, sposobu
wykonywania umowy o kredyt hipoteczny zawartej z powodami, wzajemnego stosunku i
ksztattowania sie wysokosci rat kredytu indeksowanego do waluty CHF oraz kredytu w ztotych
zaciggnietego w tym samym czasie co kredyt udzielony powodom, zmian kursu waluty CHF oraz stop
procentowych i ich wplywu na zobowigzanie powodoéw z tytutu zaciggnietego kredytu, w tym rdznicy
pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej a kredytem ztotowym, charakterystyki i
mozliwosci finansowania kredytéw przez pozwanego, kosztéw ponoszonych przez pozwanego i
zwigzanych ze zmiang kursu CHF, do ktérego indeksowany jest kredyt zaciggniety przez powodoéw, a
tym samym niezasadnosdci zarzutu dotyczacego uzyskiwania dodatkowego i nieuzasadnionego
wynagrodzenia, a tym samym wzbogacenia przez pozwanego kosztem powoddw; stosowania przez
pozwanego (oraz [#] S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w [#]) kurséw wymiany PLN/CHF nie odbiegajacych
od kurséw innych bankéw, mozliwosci wyboru oraz zmiany przez powodéw waluty udzielonego im
kredytu. Okolicznosci te byty bowiem bez znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy (art.
227 k.p.c.). Wynika to z oceny prawnej roszczenia pow6dek dokonanej przez Sad, a przedstawionej
ponizej.

Z tych samych wzgledéw Sad oddalit wnioski strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z
opinii biegtego sgdowego (k. 389) zawarty w pkt XI odpowiedzi na pozew (k. 200 v.) i sprecyzowany
na rozprawie w dniu 12 czerwca 2017 r. (k. 388 v.) oraz wniosek zawarty w piémie z dnia 25.08.2017
r. (k. 462).

Sad pominat jako dowdd opinie sporzadzong w niniejszej sprawie przez biegtego sgdowego .
t. (k. 402 - 410, k. 462 v., 501 — 506, 512 - 529), albowiem strony wniosty zastrzezenia do tej opinii (k.
542, 552 v., 562) co wymagato odebrania od biegtego wyjasnien i jednoczesnie zaistniata obiektywna
przeszkoda w odebraniu tych wyjasnieri (zastosowanie wobec biegtego przez organa $cigania $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania — k. 559). W tym stanie rzeczy Sad w ogdle
nie wzigt pod uwage opinii w/w biegtego i skorzystat z ustugi innego biegtego sadowego tej samej
specjalnosci—L. Z.
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Sad zwaziyt, co nastepuje:

Powdédztwo zastugiwato czesciowo na uwzglednienie.

Strona powodowa dochodzita w niniejszym sprawie zasgdzenia od pozwanego kwoty
99.040,88 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 89.855,78 zt od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zapfaty i od kwoty 9.185,10 zt od dnia doreczenia pozwanemu
pisma powddek z dnia 18 kwietnia 2018 r. do dnia zaptaty 99.040,88 zt wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zapfaty tytutem
bezpodstawnie pobranych w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 4 paZzdziernika 2016 r. od
powddek przez pozwanego kwot na podstawie abuzywnych postanowiern zawartych w umowie
kredytu indeksowanego z dnia 27 czerwca 2008 roku (k. 9, 36, k. 689).

W ocenie Sadu powddztwo zastugiwato na uwzglednienie w zakresie w jakim powaddki
wystapily z roszczeniem o zaptate kwoty 99.040,88 zt z odsetkami ustawowymi za opéznienie od
kwoty 89.855,78 zt od dnia 21 stycznia 2017 r. do dnia zaptaty i od kwoty 9.185,10 zt od dnia 18
grudnia 2018 r. do dnia zaptaty opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci niektérych klauzul
umownych prowadzacej do stanu uiszczenia przez powddki jako kredytobiorcéw na rzecz
pozwanego jako kredytodawcy kwoty wyiszej niz kwota nalezna z tytutu przedmiotowej umowy
kredytu.

Dokonujac analizy sprawy Sad doszedt do nastepujgcych wnioskow:

1) przedmiotowa umowa kredytu jest waing czynnoscig prawna,

2) kredyt hipoteczny udzielony na podstawie tej umowy byt kredytem ziotowym, a

jedynie indeksowanym do waluty obcej - franka szwajcarskiego,

3) postanowienia umowne w zakresie mechanizmu indeksacji sa bezskuteczne i nie wigza

kredytobiorcow, a w konsekwencji wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcow wobec
kredytodawcy powinna zostac¢ obliczona z pominieciem kilauzul indeksacyjnych.

Do powyiszych wnioskdw doprowadzity nastepujgce rozwazania:

Podstawowg kwestia wymagajaca na wstepie wyjasnienia jest charakter umowy kredytowej
zawartej miedzy stronami.

Kredyt zlotdwkowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktérym kredytobiorca
dokonuje sptaty rat kapitatowo- odsetkowych réwniez w walucie polskiej, zwracajgc bankowi sume
nominalng udzielonego kredytu (kapitatu) wraz z odsetkami oraz ewentualnie innymi optatami i
prowizjami.

Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie
polskiej, przy czym na dany dzien (najczesciej dziern uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu
(lub jej czesc¢) przeliczana jest na walute obcg (wedtug biezgcego kursu wymiany waluty), ktéra to
kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysokosci rat kapitatowo- odsetkowych. Wysokos$¢
kolejnych rat kapitatowo- odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale ich sptata
dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedtug kursu wymiany walut na dany dzier
(najczesciej na dzien sptaty) (Analiza prawna wybranych postanowieri umownych stosowanych przez
banki w umowach kredytéw indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej
zawieranych z konsumentami Raport Rzecznika Finansowego, Warszawa, czerwiec 2016r., s. 112-
113).

Zgodnie z § 2 pkt 1 umowy kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF. Bank zobowigzat sie
oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote w ztotych: 576.000,00.
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W mysl § 2 pkt 2 regulaminu, kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt, oprocentowany
wedtug stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz ztote, ktérego
wyptata oraz sptata odbywa sie w ztotych w oparciu o kurs waluty obcej do ztotych, wedtug tabeli.
Zgodnie za$ z § 4 pkt 1 regulaminu kredyt udzielany jest w ztotych. Na wniosek wnioskodawcy bank
udziela kredytu indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty
obcej wnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu wyrazong w ztotych, z zaznaczeniem, iz wniosek
dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Zgodnie z § 3 umowy kredyt oprocentowany zostat wedtug zmiennej stopy procentowej,
ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosita 4,04500% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem
postanowied regulaminu w zakresie wustalania wysokosci oprocentowania. Zmienna stopa
procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej marzy banku w
wysokosci 1,25 punktéw procentowych. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznosci od
zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Szczegdtowe zasady naliczania odsetek, ustalania
wysokosci oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania znajdowaty sie w regulaminie.

Kredyt powddek zostat im wyptacony w ztotych polskich, w tej samej walucie odbywata sie
jego sptata. Kwota kredytu zostata przez nich okreslona we wniosku kredytowym réwniez w ztotych
polskich. Sama kwota kredytu zostata w umowie okreslona takze w ztotych polskich. Raty kredytu
podlegajace sptacie wyrazone zostaty w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane
byty z rachunku bankowego wskazanego w umowie, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z tabela
obowigzujgcg w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzieri wymagalnosci raty sptaty
kredytu. Kredyt oprocentowany zostat w oparciu o stope referencyjng LIBOR 3M.

Zdaniem Sadu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu
hipotecznego stanowi umowe kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej. Bank wydaje
kredytobiorcy okreslong sume kredytowa w ztotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana
(indeksowana) wedtug kursu danej waluty w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie
kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych
kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu ptatnosci
konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowg na ztote stosownie do kursu danej
waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Kredyt zostat wiec udzielony w ztotych, a byt
jedynie indeksowany do kursu waluty obcej.

Nalezy zauwazy¢, ze rowniez i w ocenie organdw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie
ulegato watpliwosci, ze kredyty indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie
ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia 6 lipca 2011r. wyrazonego w toku prac
legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowgq: ,kredyt w walucie polskiej ,,denominowany lub
indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w ztotych. Przyjecie klauzuli indeksowej w
postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byta cena ztota, zboza czy innego dobra
majatkowego) nie przekresla faktu, ze zobowigzanie zostato wyrazone w ztotych. Kredyt indeksowany
nie jest kredytem walutowym. Bank albo inny kredytodawca nie moze zada¢ od kredytobiorcy sptaty
kredytu w innej walucie niz ztoty, nie ma tez obowigzku przyjmowania $wiadczenia pienieznego w
innej walucie niz ztoty (chociaz w wysokosci indeksowanej)”.

Dokonujac analizy sprawy Sad rozwazat w pierwszym rzedzie czy przedmiotowa umowa jest
wazng czynnoscig prawng i doszedt do wniosku, ze kontrakt ten nie moze by¢ uznany za niewazny.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci dopuszczalno$¢ co do zasady konstrukcji kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) z perspektywy art. 69 Prawa bankowego. W tym zakresie Sad
rozpoznajacy niniejszy spor podziela poglad zaprezentowany przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22
stycznia 2016r., | CSK 1049/14, w ktérym Sad ten stwierdzit, ze ,,umowa kredytu bankowego jest
umowgq nazwang (art. 69 Prawa bankowego). Jej elementéw konstrukcyjnych nalezy poszukiwaé w
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art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zgodnie z ktérym bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych, a kredytobiorca
zobowiazuje sie do korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach sptaty. Oznacza to, ze - uzywajgc syntetycznej formuty - bank zobowiazuje sie
do wydania okres$lonej sumy pienieznej, a kredytobiorca do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i
zaptacenia odsetek kapitatowych. Zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi - jak
okreslit ja pozwany Bank - "umowe kredytu indeksowanego". Bank wydaje kredytobiorcy okreslong
sume kredytowa w ztotych, przy czym jej wysokos¢ jest okresélana (indeksowana) wedtug kursu danej
waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie
nastepuje tez w celu okredlenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie
zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu ptatnosci konkretnych rat taka rata
jest przeliczana zgodnie z umowa na ztote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy
kontrahentowi banku.

Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukcji ogélnej umowy kredytu
bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353 k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie
ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszto do wyksztatcenia sie jakiego$
odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposéb szczegélny z kursem ztotego
do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zaktadajgcej szczegdlny
sposdb okreslania wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym.

W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu
kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguty w ratach kredytowych w dtuzszych
odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguty wysoko$¢ rat sptacanych w
poszczeg6lnych okresach ich sptat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu,
przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do
waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze
mie¢ inng wartos¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢
zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana
suma - w cafosci lub czesci - moze mie¢ inng (wyzszg) warto$¢ rynkowa w okresie sptaty
kredytu”(wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., | CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Zwrdci¢ nalezy takze uwage na tres¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra
weszta w zycie dnia 26 sierpnia 2011r., zgodnie z ktérym ,,w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytéw lub pozyczek pienigznych, ktére nie zostaty catkowicie sptacone - do tej czesci
kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przepis ten reguluje kwestie
intertemporalne zwigzane z jej stosowaniem i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie uméw
kredytu indeksowanego byto przed wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne. Réwniez na ten
temat wypowiedziat sie Sad Najwyzszy, ktéry stwierdzit, ze ,ideg dokonania nowelizacji prawa
bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. byto utrzymanie funkcjonujgcych na rynku kredytéw
denominowanych wedtug nowych zasad (..) Ustawodawca wprowadzit narzedzie prawne
pozwalajgce wyeliminowac z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguty przeliczania
naleznosci kredytowych, zaréwno na przysztosé, jak i w odniesieniu do wczeéniej zawartych uméw w
czesci, ktora pozostata do sptacenia” (wyrok Sadu Najwyzszego 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, LEX
nr 1663827).
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Zdaniem Sadu z powyzej zacytowanych przepiséw wyraznie wynika dopuszczenie przez
prawo kredytéw denominowanych i indeksowanych do waluty innej niz waluta polska i takie
rozwigzanie stanowi element umowy kredytu i tym samym nie pozbawia takiej umowy charakteru
umowy kredytu. Podsumowujac, tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukgji
og6linej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.

Jako chybiony nalezy uzna¢ poglad, iz postanowienie umowy odnoszgce sie do indeksacji byto
niezgodne z art. 69 ust. 2 ustawy Prawo bankowe, poniewaz artykut ten wskazuje jedynie jakie
niezbedne postanowienia powinny by¢ zawarte w umowie kredytu.

Skoro wiec kredyt indeksowany nie jest sprzeczny z ustawg, brak byto w $wietle art. 58 § 1
k.c. podstaw do uznania za niewazng z tego powodu umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami.

W ocenie Sagdu w umowie zostata $cisle okreslona kwota kredytu. Umowa zawiera kwote
kredytu wyrazong cyframi oraz stownie, wskazana jest takze waluta, co jest zgodne z obowigzujacymi
przepisami.

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spetnia wszystkie ustawowe wymogi
wynikajgce z tresci art. 69 ust. 1 i 2 ustawy Prawo bankowe, w szczegblnosci spetniajg wymogi z art.
69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Strony okreslity w umowie kredytu kwote kredytu, walute
kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powodéw przy
zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i optaty oraz prowizje zwigzane
z jego udzieleniem.

Zarzut nieokre$lenia przez strony $wiadczenia gtéwnego (wysokosci spfaty) jest wiec
chybiony. Strony zawierajac umowy ztozyty zgodne o$wiadczenia woli co do kwoty kredytu. Ustawa
prawo bankowe w art. 69 ust. 2 pkt 2) wskazuje, iz w umowie kredytu nalezy wskazaé ,kwote i
walute kredytu". Elementy te umowa kredytu zawiera.

W umowie zawartej z powodami wskazano — liczbowo i stownie — kwote kredytu,
indeksujac jg do franka szwajcarskiego. Powodowie otrzymali kredyt indeksowany do waluty obcej i
zobowigzani byli do sptaty kwoty w walucie obcej. Powodowie wiedzieli, iz wyplata kredytu nastapi w
ztotowkach, jak réwniez, ze sptata bedzie dokonywana poprzez pobranie $rodkéw z rachunku
zfotowego, prowadzonego dla powoddw.

Nie mozna zgodzi¢ sie z pogigdem, ze indeksacja to nic innego jak Swap Walutowo -
Procentowy a kredyt indeksowany to kredyt PLN z wbudowanym CIRS,

Zdaniem Sadu powyzszy poglad uznaé nalezy za btedny. Jest to catkowicie zbedne mnozenie
bytéw, nakierowane na wykreowanie obrazu, jakoby konstrukcja kredytu byta skomplikowana,
obejmowata elementy niezrozumiate dla przecigtnego klienta banku. Tworzenie takich konstrukcji
jest zdaniem Sadu niecelowe dla analizy prawnej tego przypadku. Kredytobiorca zawierajagc umowe
kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej zawiera umowe kredytowa
oprocentowang wedtug SciSle okreslonej stopy procentowej z zastrzezeniem, iz odsetki beda
naliczane od kwoty wyrazonej w CHF stanowiacej réwnowarto$¢ pozyczonej mu kwoty w ztotych. W
rzeczywistosci jedynym ,tozsamym skutkiem” tych transakcji jest to ze zaréwno kredytobiorca jak i
strona transakcji CIRS zobowigzana do zapfaty odsetek od waluty obcej wystawia sie na ryzyko
kursowe. W wypadku kredytu nie jest to jednakze wynikiem wymiany obowigzkéw zaptaty odsetek a
wynikiem okreslenia wysokosci zobowigzania w walucie obcej. Nie ma tu zatem zadnej potrzeby
doszukiwania sie na site konstrukcji jakiegokolwiek instrumentu finansowego. Tre$¢ stosunku
prawnego taczacego bank z kredytobiorca okresla tres¢ zawartej umowy, ewentualnie zgodny zamiar
stron, jezeli umowa go nie odzwierciedlata. Wszelkie préby wywodzenia, wbrew tresci umowy
kredytu, iz jest to jakakolwiek inna umowa czy wrecz instrument finansowy sa zatem skazane na
niepowodzenie.
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W tym miejscu wskazac takze nalezy, iz kwestia mozliwosci traktowania kredytu walutowego
jako stanowigcego instrument finansowy byta poddana pod ocene Trybunatu (UE) pod sygnatura akt
C-312/14 w wyniku pytania prejudycjalnego zadanego przez sad wegierski w sprawie Banif Plus Bank
Zrt. przeciwko Mdrton Lantos i Mdrtonné Lantos. Stanowisko Trybunatu zawarte w wydanym w tej
sprawie orzeczeniu z dnia 3 grudnia 2015 r. wigze sad w zakresie oceny prawnej i interpretacji prawa
europejskiego wykluczajgc mozliwos¢ odmiennego rozstrzygniecia kwestii bedacej przedmiotem
orzekania przez Trybunat. Dotyczy to w szczeg6lnosci odpowiedzi na pytania postawione przez sad
odsyfajacy, majacych dos¢ rozbudowang treéé, lecz sprowadzajgcych sie do zapytania: Czy kredyt
walutowy przewidujgcy w swojej konstrukcji wyptate srodkéw po znanym kursie, a nastepnie sptate
po kursie przysztym (nieznanym) jest w istocie ,skomplikowanym instrumentem finansowym”? Czy
taki instrument finansowy podlega regulacji tzw. dyrektywy MIFID i czy w zwigzku z tym bank byt
zobowiazany do dokonania czynnos$ci wymaganych tg dyrektywa? Czy obejscie przez bank wymogéw
dyrektywy MIFID oznacza, ze umowa zawarta z klientem jest niewazna?

Trybunat (UE) rozstrzygajac w przedmiocie postawionych mu pytarn sprowadzit poddang jego
ocenie kwestie do udzielenia odpowiedzi na pytanie: ,Czy transakcje dokonywane przez instytucje
kredytowa, polegajace na wymianie kwot denominowanych w walucie obcej na walute krajowa, w
celu obliczenia kwot kredytu i zwrotu, zgodnie z postanowieniami umowy kredytu dotyczgcymi

kursow wymiany, moga zosta¢ zakwalifikowane do ,ustug inwestycyjnych i dziatalnosci
inwestycyjnej” w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39.” (akapit 53 orzeczenia
Trybunatu).

Odpowiadajac na tak postawione pytanie Trybunat stwierdzit, iz transakcje wymiany, ktére sg
wytacznie dodatkowe wobec udzielenia i zwrotu kredytu konsumenckiego denominowanego w
walucie obcej, to jest ograniczaja si¢ do wymiany, na podstawie kursu kupna lub sprzedazy danej
waluty obcej, kwot kredytu i rat wyrazonych w tej walucie (waluta rozliczeniowa) na walute krajowa
(waluta ptatnicza) nie stanowia ustug inwestycyjnych ani dziatalnosci inwestycyjnej w rozumieniu
dyrektywy MIFID I. Trybunat stwierdzit w szczegélnosci iz: ,Jedyng funkcjg takich transakcji jest
postuzenie za sposoby wykonania istotnych zobowigzari pfatniczych z umowy kredytu, czyli
udostepnienie kapitatu przez kredytodawce i zwrot tego kapitalu wraz z odsetkami przez
kredytobiorce. Celem tych transakcji nie jest realizacja inwestycji, gdyz konsument zamierza
wytgcznie uzyska¢ fundusze na nabycie dobra konsumpcyjnego lub $wiadczenie ustugi, a nie na
przyktad zarzadza¢ ryzykiem kursowym czy spekulowa¢ kursami wymiany walut obcych.” (Akapit 57
orzeczenia).

Orzeczenie to powinno ostatecznie zamyka¢ wszelkie dyskusje w kwestii dopuszczalnosci
traktowania uméw kredytowych jako instrumentdw finansowych.

Konstrukcja umowy kredytu taczgca strony, wbrew pojawiajgcym sie opiniom, jest zatem
prosta, i nie mozna doszukiwac sig tu jakiegokolwiek ,skomplikowanego instrumentu finansowego”.

Inaczej sprawa wyglada w odniesieniu do kwestii dotyczgcej zastosowania przez pozwanego
klauzul indeksacyjnych. W ocenie Sadu brak okreslenia w treéci umowy kredytu jasnych regut
przeliczenia przez pozwany bank kwoty kredytu i rat kapitatowo - odsetkowych w stosunku do kursu
franka szwajcarskiego czyni klauzule indeksacyjng abuzywng, nie powoduje za$ skutku w postaci
niewaznosci catej umowy. Konsekwencjg uznania danej klauzuli umownej za niedozwolong jest
bowiem to, ze nie wigze ona konsumentéw ex tunc i ex lege. Zgodnie za$ z art. 385" § 1 k.c. in fine,
strony s zwigzane umowg w pozostatym zakresie. Zgodzi¢ sie nalezy z poglagdem Sgdu Najwyiszego
wyrazonym w wyroku z dnia 21 lutego 2013 r., iz eliminacja ze stosunku prawnego postanowien
uznanych za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia catego stosunku prawnego, nawet gdyby z
okolicznosci sprawy wynikato, ze bez tych postanowiert umowa nie zostataby zawarta (wyrok Sadu

Strona 14z 32



a DRZEWIECKI TOMASZEK

Wyrok z dnia 11 lutego 2019 r. wraz z uzasadnieniem (sygn. akt: XXV C 2866/18)

NajwyZzszego z dnia 21 lutego 2013r., sygn. akt | CSK 408/12, OSNC 2013/11/127). Szczegétowa
argumentacja w tym zakresie zostata przedstawiona w dalszej czesci rozwazan.

Zdaniem Sadu brak jest wiec podstaw do przyjecia, ze przedmiotowa umowa kredytu jest
niewazng czynnoscig prawng, a w konsekwenciji, ze nie istnieje w sensie prawnym.

W zwigzku ze stwierdzeniem przez Sad braku podstaw do przyjecia niewaznosci spornego
kontraktu nalezato zbada¢ czy klauzule umowne zawarte w umowie sg abuzywne.

Zgodnie z art. 385 § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w spos6b sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razagco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gtéwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty
sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze unormowania zawarte w art. 385'-3853 k.c. majg charakter
szczegblny w stosunku do tych przepiséw, ktére majg powszechne zastosowanie do ksztattowania
przez kontrahentéw tresci umowy (wskaza¢ nalezy chociazby na art. 58, 353' czy 388 k.c.).
Najwazniejsze jest jednak to, iz uzasadnieniem dla ich wprowadzenia ustawg z dnia 2 marca 2000 r. 0
ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzong przez
produkt niebezpieczny byt zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony w
stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w
polskim prawie postanowiert dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Art. 6 ust. 1 dyrektywy
stanowi, ze panstwa cztonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w
umowach zawieranych prze sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzace dla
konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe
po wyigczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Zgodnie za$ z art. 7 ust. 1 dyrektywy zaréwno w
interesie konsumentéw, jak i konkurentéw panstwa cztonkowskie zapewnig stosowne i skuteczne
$rodki majace na celu zapobieganie statemu (dalszemu) stosowaniu nieuczciwych warunkéw w
umowach zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcédw z konsumentami. Regulacja zawarta w art.
385! -385° k.c. stanowi zatem wyraz implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa
unijnego w postaci powyizszej dyrektywy. W takiej sytuacji nalezy stwierdzi¢, iz jakkolwiek po
przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej pierwszeristwo ma zastosowanie prawa europejskiego w
razie, gdy zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy przepisami prawa krajowego a prawa unijnego, to jednakze
w sytuacji, gdy odpowiednie normy prawa krajowego, tak jak w przypadku wskazanych przepiséw
art. 385" - 3852 k.c., stanowig wyraz dokonanej juz implementacji prawa unijnego, stosowac nalezy te
wiasnie przepisy prawa krajowego. Poza tym sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu
zapewnienia wyiszego stopnia ochrony konsumenta panstwa cztonkowskie mogag przyjaé iub
utrzymac bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza
dyrektywq. innymi stowy, ustawodawca unijny zakreslit w dyrektywie jedynie minimainy poziom
ochrony konsumentéw, dozwalajac poszczegdlnym parfistwom na poszerzenie ochrony w tym
zakresie, naktadajgc przy tym na sady krajowe, stwierdzajgce nieuczciwy charakter warunkéw
umownych, obowigzek wyciagniecia wszelkich wynikajacych z tego zgodnie z prawem krajowym
konsekwencji w celu zapewnienia, by warunek ten nie byt wigzacy dla konsumenta (por. wyrok ETS z
dnia 14 czerwca 2012 r. sygn. C-618). Z mozliwosci tej niewatpliwie skorzystat polski ustawodawca,
stwarzajgc mozliwos$¢ uznania klauzuli sprzecznej z dobrymi obyczajami za niewigzacg konsumenta
czy tez wymieniajgc w art. 3833 k.c. przyktadowe niedozwolone klauzule umowne.
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Z art. 385" § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule
umowne, ktdre spetniajg facznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z
konsumentami, ksztattuja prawa i obowigzki konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami
oraz razgco naruszajg jego interesy.

Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wytgczona jest za$ jedynie w przypadku
spetnienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gtéwne $wiadczenia
stron i jest sformutowane w sposéb jednoznaczny.

W przedmiotowej sprawie powoddki oparty roszczenie na twierdzeniu o abuzywnosci
nastepujacych postanowienn umownych:

1. §2ust. 1 umowy: ,Kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF";

2. § 7 ust. 4 regulaminu: ,,W przypadku kredytéow indeksowanych do waluty obcej, wyptata
kredytu nastepuje w ztotych wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabelg
obowigzujagcg w momencie wyptaty srodkéw z kredytu. Saldo zadtuzenia z tytutu kredytu
wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedtug kursu stosowanego przy uruchomieniu
kredytu”;

3. § 9 ust. 2 pkt 1 regulaminu: ,,Raty sptaty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego
kredytobiorcy, prowadzonego w ztotych, wskazanego w umowie. W przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej raty kredytu podlegajace sptacie wyrazone s3 w walucie
obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane sg z rachunku bankowego wskazanego
w umowie, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujacg w banku na koniec dnia
roboczego poprzedzajgcego dziern wymagalnosci raty sptaty kredytu”.

Sad uznat, ze postanowienie umowne zawarte w § 2 ust. 1 umowy: ,Kredyt jest indeksowany
do waluty obcej CHF” nie jest postanowieniem abuzywnym. Przeciwne twierdzenie oznaczatoby, ze
sama juz indeksacja jest niedopuszczalna. W opinii Sadu nie budzi zas$ watpliwosci dopuszczalnosé
konstrukcji kredytu indeksowanego (waloryzowanego) z perspektywy art. 69 Prawa bankowego.
Przesadzit powyzsze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016r., | CSK 1049/14, w ktorym
stwierdzit, ze ,,umowa kredytu bankowego jest umowg nazwang (art. 69 Prawa bankowego). Jej
elementéw konstrukcyjnych nalezy poszukiwac w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zgodnie z ktérym
bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty. Oznacza to, ze - uzywajgc syntetycznej
formuty - bank zobowigzuje sie do wydania okreslonej sumy pienieznej, a kredytobiorca do zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu i zaptacenia odsetek kapitatowych. Zawarta przez strony umowa kredytu
hipotecznego stanowi - jak okreslit jg pozwany Bank - "umowe kredytu indeksowanego". Bank wydaje
kredytobiorcy okredlong sume kredytowg w ztotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana
(indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej
po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do
ktdrych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
pfatnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowg na ztote stosownie do kursu
danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukcji ogélnej umowy kredytu
bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353' k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie
ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszto do wyksztatcenia sie jakiego$
odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposéb szczegdlny z kursem ztotego
do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zaktadajacej szczegdlny
sposOb okreslania wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym.
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W zakresie umowy kredytu indeksowanego takie dochodzi do wydania sumy kredytu
kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguty w ratach kredytowych w dtuiszych
odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguty wysokos¢ rat sptacanych w
poszczegdlnych okresach ich sptat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu,
przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyisza odpowiednio do relacji do
waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze
miec¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢
zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana
suma - w catosci lub czesci - moze mie¢ inng (wyiszg) warto$¢ rynkowa w okresie spfaty
kredytu”(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., | CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Zwrdcic¢ nalezy takze uwage na tres¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy-
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra
weszfa w zycie dnia 26 sierpnia 2011r., zgodnie z ktérym ,,w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaty catkowicie sptacone - do tej czesci
kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”. Przepis ten reguluje kwestie
intertemporalne zwigzane z jej stosowaniem i wprost potwierdza, ze zawieranie uméw kredytu
indeksowanego byto przed wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne. ROowniez na ten temat
wypowiedziat sie Sgd Najwyzszy, ktéry stwierdzit, ze ,,ideq dokonania nowelizacji prawa bankowego
ustawq z dnia 29 lipca 2011 r. byto utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych
wedfug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzit narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowac z
obrotu postanowienia umowne zawierajgce niejasne reguty przeliczania naleznosci kredytowych,
zaréwno na przysztosc, jak i w odniesieniu do wczesniej zawartych uméw w czesci, ktéra pozostata do
sptacenia” (wyrok Sgdu Najwyzszego 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, LEX nr 1663827).

Zdaniem Sadu z powyzej zacytowanych przepisow wyraznie wynika dopuszczenie przez
prawo kredytéw denominowanych i indeksowanych do waluty innej niz waluta polska i takie
rozwigzanie stanowi element umowy kredytu i tym samym nie pozbawia takiej umowy charakteru
umowy kredytu. Podsumowujgc, tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukcji
ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant. Sama wiec indeksacja jest, co do
zasady dopuszczalna, bezskuteczna jest tylko taka, ktéra narusza zasade réwnorzednosci stron
stosunkdw cywilnych i uniemozliwia ustalenie tresci zobowigzania poddanego indeksacji.

Natomiast, zdaniem Sgdu, postanowienia zawarte w § 7 ust 4 oraz § 9 ust. 2 pkt 1 regulaminu
sg postanowieniami abuzywnymi.

Miedzy stronami nie byto zgody co do tego, czy powddka K. K. jest konsumentem. Zgodnie z
art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujgcg czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa.

Nie budzi watpliwosci, ze status konsumenta nie zalezy od cech podmiotowych osoby
zawierajagcej umowe z przedsiebiorca, lecz oceniany jest na podstawie zwigzku dokonywanej
czynnosci prawnej z dziatalnoscig gospodarcza. Jak stwierdzit Sad Apelacyjny w Szczecinie w
postanowieniu z dnia 28 sierpnia 2012r. (sygn. akt | ACz 399/12) ,,w przypadku pojecia konsumenta
nie chodzi o ceche wlasng osoby fizycznej, a analize stosunku zobowigzaniowego, z jakiego dochodzi
ona roszczenia. O tym, czy podmiot jest konsumentem, czy tez nie decyduje to, z kim wchodzi w
relacje i jaki majg one charakter." Zgodnie ze stanowiskiem judykatury, aby odméwic¢ osobie fizycznej
dokonujgcej czynnosdci prawnej z przedsigbiorcg statusu konsumenta czynnosé ta musiataby sie
bezposrednio wigza¢ z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa, co wiecej zwigzek taki musi
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istnie¢ w dacie dokonywania czynnosci prawnej. Jak zauwazyt Sad Apelacyjny w Gdarisku w wyroku z
dnia 9 lutego 2012 r. (sygn. akt V ACa 96/12) ,status osoby fizycznej, jako konsumenta, w rozumieniu
art. 22 k.c. powinien by¢ oceniany na chwile dokonywania czynnosci prawnej."

Z powyiszego wzgledu powotywana przez pozwany bank okolicznos¢, ze jedna z powddek
zarejestrowata w listopadzie 2014 r. (6 lat po zawarciu umowy kredytu) w kredytowanym lokalu
dziatalnosc¢ gospodarcza nie ma zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy.

Zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy nie ma réwniez wyksztatcenie i zawdd powddek.
Zgodnie ze stanowiskiem doktryny bez znaczenia dla celéw ustalenia czy mamy do czynienia z
konsumentem jest wiedza danej osoby co do przystugujacych jej praw lub co do materii, ktorej
dotyczy transakcja z przedsiebiorcg. Konsumentem moze by¢ zatem zaréwno specjalista z zakresu
prawa konsumenckiego, jak i osoba, ktéra ma takg wiedze o rzeczach, lub ustugach, ktére swiadczy
jej przedsiebiorca, jak on sam, lecz dokonuje czynnosci poza zakresem dziatalnosci gospodarczej lub
zawodowej. Wyodrebnienie kategorii konsumentéw jest bowiem dokonane ze wzgledu na ich
strukturalng stabos¢ rynkowa, nie za$ w zaleznosci od stanu wiedzy lub swiadomosci konkretnych
podmiotéw" (P.Miktaszewicz, Objasnienia do art. 22! k.c., w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. K.
Osajda, Legalis 2014).

Zgodnie ze stanowiskiem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) wyrazonym w
wyroku z dnia 3 wrzesnia 2015 r. sygn. (C-110/14) ,pojecie ,konsumenta" w rozumieniu art. 2 lit. b)
dyrektywy 93/13 ma, jak wskazat rzecznik generalny w pkt 28-33 opinii, charakter obiektywny i jest
niezalezne od konkretnego zasobu wiedzy, jaki moze mie¢ dana osoba, czy tez od posiadanych przez
nig w rzeczywistosci informacji. (...) Adwokat zawierajacy z osobg fizyczng lub prawng dziatajacg w
ramach jej dziatalnosci zawodowej umowe, ktéra - w szczegdlnosci ze wzgledu na brak zwigzku z
dziatalnoscig kancelarii tego adwokata - nie jest zwigzana z wykonywaniem zawodu adwokata,
znajduje sie bowiem wzgledem owej osoby na stabszej pozycji (...). W takim przypadku, chocby
uznane zostato, ze adwokat reprezentuje wysoki poziom wiedzy fachowej (zob. wyrok Siba, C-537/13,
EU:C:2015:14, pkt 23), nie bedzie to uzasadnia¢ przyjecia domniemania, iz nie jest on stabsza strona
w stosunku zawieranym z przedsiebiorca. Jak juz przypomniano w pkt 18 niniejszego wyroku, stabsza
pozycja konsumenta wobec przedsiebiorcy, ktérej zaradzi¢ ma wprowadzony przez dyrektywe 93/13
rezim ochronny, dotyczy bowiem zaréwno stopnia poinformowania konsumenta, jak i jego sity
przetargowej w obliczu sformutowanych z gbry przez przedsiebiorce warunkéw, na ktérych tresé
tenze konsument nie moze mie¢ wptywu".

Zdaniem Sadu obie powddki w dacie zawierania spornej umowy posiadaty wiec status
konsumenta.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do wytgczenia spornych
postanowienn umownych spod kontroli przewidzianej w art. 385" k.c.

Po pierwsze, wbrew twierdzeniu strony pozwanej, postanowienia umowne dotyczace klauzul
waloryzacyjnych nie zostaty z powédkami indywidualnie uzgodnione. Art. 385" § 3 k.c. stanowi, Ze nie
uzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat
rzeczywistego wptywu. W szczegdlnosci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Przez ,rzeczywisty wptyw” nalezy rozumieé¢ realng mozliwo$¢ oddziatywania na tresc
postanowien umownych. Z tego tez powodu okoliczno$¢, iz konsument znat tre$¢ danego
postanowienia i rozumiat je, nie przesadza o tym, ze zostato ono indywidualnie uzgodnione. Za
uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktérych tresé
istotnie mogt on w praktyce oddziatywac. Innymi stowy nalezy bada¢, czy konsument miat realny
wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej
zdawat sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byta uzgodniona z
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konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu:
»wyrazam zgode”, ,,przyjmuje wtasnorecznym podpisem” (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 6
marca 2013r., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie
uzgodnionymi bedg takie, ktdre byty w sposdb rzeczywisty negocjowane lub wtgczone do umowy
wskutek propozycji zgtoszonej przez samego konsumenta.

W ocenie Sadu sama okoliczno$¢, ze klauzule indeksacyjne zostaty zawarte w regulaminie, a
wiec dokumencie, ktéry nie podlega indywidualnym uzgodnieniom, a ponadto moze by¢ w kazdej
chwili zmieniony przez pozwanego, $Swiadczy o tym, ze strony nie uzgadniaty indywidualnie tresci
przedmiotowych postanowien.

Odnoszac sie do argumentéw pozwanego w tym zakresie, ze to w umowie kredytu zawarto
postanowienie, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF- o co powddki same wnioskowaty,
nalezy zauwazy¢, ze powyzsze w zadnym razie nie $wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu umowy.
Poza sporem pozostaje, ze powddki ztozyty wniosek do pozwanego o udzielenie im kredytu
indeksowanego do waluty obcej CHF, ztozyty go na gotowym formularzu przez niego przedstawionym
i nie budzi watpliwosci, ze wybér rodzaju kredytu musiat by¢ elementem indywidualnych uzgodnien.
Takiej pewnosci nie ma w przypadku pozostatych postanowiern umowy. Nie ulega watpliwosci, ze
powddki wyrazity zgode na indeksacje, brak jest jednak jakichkolwiek dowodéw, ze sposéb tej
indeksacji zostat z nimi indywidualnie uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy
klauzule waloryzacyjne nie jest bynajmniej tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w
przedmiocie tresci tych klauzul.

Bank prébowat wyprowadzaé brak abuzywnosci z tego, ze konsumenci mieli mozliwos¢
wyboru kredytu. Jednakze swoboda powddek ograniczata sie jedynie do wyboru jednej z
proponowanych ofert, ktére w swojej konstrukcji opieraty sie na ogdlnych schematach i
mechanizmach obowigzujacych w banku w owym czasie. Z punktu widzenia banku powddki byly
traktowane jak zwykli klienci, w zwigzku z czym nie byto motywow, aby przyznawaé im jakiekolwiek
preferencje czy tez uprawnienia prawnoksztattujgce wzgledem wzorcéw umownych stosowanych
przez bank. Z uwagi na to uznaé nalezy, ze powddki nie mialy zadnego wptywu na tres¢ tych
postanowie poza jednoznaczng i prostg aprobatg réwng zawarciu umowy lub tez negacjg
wyrazajgca sie odmowa nawigzania stosunku obligacyjnego.

W mysl art. 385! § 4 ciezar dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywiduainie,
spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Umowa z powddkami zostata zawarta na podstawie wzorca
opracowanego i przedstawionego przez pozwanego. W tej sytuacji obowigzuje domniemanie, ze
zawarte w niej postanowienia nie zostaty indywidualnie uzgodnione z konsumentem (art. 385! § 3
k.c.). Do obowigzkdw pozwanego w zwigzku z tym nalezato udowodnienie, ze przedmiotowe
postanowienie zostato indywidualnie uzgodnione z powddkami (art. 6 k.c., art. 385 § 4 k.c., por. M.
Bednarek, w: ,System Prawa Prywatnego. Prawo zobowigzan. Czes¢ ogdlna”, tom 5 pod red. E.
tetowskiej, Wyd. C.H. Beck, 2006r, str. 659). Uzna¢ nalezato, ze obowigzkowi temu w procesie
pozwany nie podotat.

Zdaniem Sadu brak jest rdwniez podstaw do przyjecia, ze kiauzuia waloryzacyjna okresla
gtéwne Swiadczenie umowy kredytu. Pojecie gtdwnego $wiadczenia stron nalezy rozumieé wasko, w
nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo istotnych umowy (Wyrok Sadu Najwyzszego z 8
czerwca 2004r., | CK 635/03). W umowie kredytu- zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego -
$wiadczeniem gtéwnym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, za$
$wiadczeniem gtéwnym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych $rodkéw pienieznych, uiszczenie optat
z tytutu oprocentowania i z tytutu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne wprowadzajg jedynie
rezim podwyiszenia $wiadczenia giéwnego. Chociaz problem waloryzacji rat kredytu i przeliczania
naleznosci banku z waluty obcej na polskg jest posrednio powigzany ze sptatg kredytu, to jednak brak
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jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sg postanowieniami dotyczacymi gtéwnych
$wiadczen stron. Sg to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu. Gtéwnych $wiadczen
stron dotyczg tylko takie elementy konstrukcyjne umowy, bez uzgodnienia ktérych nie doszioby do
jej zawarcia (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVIl AmC
426/09). Klauzule waloryzacyjne w umowie powoda nie s3 postanowieniami o charakterze
przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), zatem muszg by¢ objete kontrolg zgodnosci z zasadami
obrotu konsumenckiego.

Sad w petni podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r.,
ze umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wytaczeniem zawartym w art. 385 § 1 zdanie
drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposrednio $wiadczenia gtéwnego, a wprowadza
jedynie umowny rezim jego podwyzszenia. Cel abstrakcyjnej kontroli postanowiern wzorcéw
umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem formuty "postanowien okres$lajagcych gtéwne
$wiadczenie stron". W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca
umownego, zawierajgcego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez
kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotyczg gtéwnych
$wiadczen stron w rozumieniu art. 385* § 1 zdanie drugie k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
stycznia 2016r., | CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Majac powyzisze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze klauzule waloryzacyjne sformutowane w
postanowieniach umownych wskazane przez powddki nie naleza do okreslonych w art. 69 ust. 1
Prawa bankowego essentialia negotii umowy kredytu, gdyz nie okreslajg gtéwnego Swiadczenia
kredytobiorcy, stwarzaja one jedynie mozliwos¢ modyfikacji tego $wiadczenia. Nie majg one
charakteru konstytutywnego dla umowy nazwanej, jakg jest umowa kredytu bankowego, lecz moga
by¢ co najwyzej uznane za postanowienia podmiotowo istotne dla banku (accidentalia negotii).

Sad uznat, ze w niniejszej sprawie spetniony zostat wymadg razgcego naruszenia interesow
powodek oraz sprzecznosci z dobrymi obyczajami postanowiern umownych odnoszacych sie do
klauzui waloryzacyjnych zawartych w regulaminie.

W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami razgco
naruszajq interesy konsumenta postanowienia umowne godzgce w réwnowage kontraktowa stron, a
takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w btgd, wykorzystujac jego zaufanie i brak
specjalistycznej wiedzy (W. Popiotek, Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny.
Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny, Objasnienia do art. 385" [w:] E. Gniewek, Kodeks
cywilny. Komentarz, Warszawa 2008).

Postanowienia umowy razgco naruszajg interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczgco
odbiegajg od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji
mozna méwic¢ w razie nadmiernego naruszenia rownowagi intereséw stron poprzez wykorzystanie
przez jedng z nich swojej przewagi przy uktadaniu wzorca umowy (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 8 maja 2009 r., Vi ACa 1395/08, publ. baza prawna LEX Nr 1120219).

Razgce naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dziatanie wbrew
dobrym obyczajom w zakresie ksztattowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu
przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowg tego
stosunku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005r., sygn. akt | CK 832/04, Biul. SN
2005/11/13).

Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg te postanowienia wzorca umownego, ktére ksztattuja
prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajagc na realizacje takich wartosci jak szacunek wobec
partnera, uczciwos¢, szczero$¢, zaufanie, lojalno$é, rzetelno$é (wyrok Sgdu Apelacyjnegc w
Warszawie z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt VI ACa 1096/12, Lex nr 1335762).
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Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajow, podobnie jak klauzula zasad wspoétzycia
spotecznego, nakazuje dokona¢ oceny w $wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy
moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujgce szczegdlne uznanie w okreslonej
sferze dziatan, na przyktad w obrocie profesjonalnym, w okre$lonej branzy, w stosunkach z
konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. nalezy rozumie¢
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoscig i aprobowanymi spotecznie
obyczajami (G. Bieniek, H. Ciepta, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Koftakowski, M. Sychowicz, T.
Wisniewski, Cz. Zutawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1,
Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne z dobrymi obyczajami bedg dziatania
wykorzystujgce niewiedze, brak doswiadczenia konsumenta, naruszenie réwnorzednosci stron
umowy, dziatania zmierzajagce do dezinformacji, wywotania btednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci. Chodzi wiec o dziatanie potocznie okre$lane jako
nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011 r., VI ACa 771/10, LEX nr 824347).

W ocenie Sadu abuzywno$¢ spornych postanowiern umownych zawartych w regulaminie
przejawia si¢ po pierwsze w tym, ze klauzule te nie odwotywaty sie do ustalanego w sposéb
obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktére zadna ze stron nie miata wptywu, lecz
pozwalaty w rzeczywistosci pozwanemu ksztattowac ten kurs w sposéb dowolny, wedle swej woli. Na
mocy spornych postanowien to pozwany bank mégt jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb
wigzacy, modyfikowa¢ wskaznik, wedtug ktorego obliczana byta wysokos¢ zobowigzania
kredytobiorcy, a tym samym mégt wptywaé na wysoko$¢ swiadczenia powoda. Przyznanie sobie przez
pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego kursem
CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego
oraz wysokosci tzw. spreadu (réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy
pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wptywu, bez watpienia narusza jego interesy i jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Mianem spreadu okres$la sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany waluty. Miedzy
stronami nie dochodzito do transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powodéw spreadowi nie
odpowiadato zadne $wiadczenie banku. W istocie byta to prowizja na rzecz banku, ktérej wysokosci
powodowie nie mogli oszacowac. Wysokos$¢ tej prowizji zalezata wytacznie od banku. Tresé
kwestionowanych postanowien umozliwiata bankowi jednostronne ksztattowanie sytuacji
konsumenta w zakresie wysokosci jego zobowigzarn wobec banku, przez co zakiécona zostata
rébwnowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. To powodowato, ze postanowienia te byty
sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposéb razacy naruszaty interesy konsumentéw.

Nalezy takze zauwazy¢, ze zaréwno umowa kredytu, jak i regulamin nie okreslaty
szczeg6towego sposobu ustalania kursu CHF, przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje
banku w tej kwestii. Nie moze ulega¢ za$ watpliwosci, ze klauzula waloryzacyjna moze dziataé
prawidtowo jedynie wéwczas, gdy miernik wartosci, wedtug ktérego dokonywana jest waloryzacja
ustalany jest w sposéb obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposéb niezalezny od woli
ktorejkolwiek stron umowy.

Ponadto o abuzywnosci tych postanowien $wiadczy ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu
nie przedstawiata w sposéb przejrzysty konkretnych dziatari mechanizmu wymiany waluty obcej, tak
by powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajace dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. Powodowie nie znali sposobu, w jaki
bank ksztattowat kurs CHF, zwiekszajagc go badz zmniejszajagc wedle swego uznania. Umowa nie
dawata powodom zadnego instrumentu pozwalajgcego broni¢ sie przed decyzjami banku w zakresie
wyznaczanego kursu CHF, czy tez weryfikowaé je. Bank przy tym uwzgiedniat inny kurs CHF przy
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przeliczaniu wartosci wyptaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy obliczaniu wartosci raty sptaty
kredytu (kurs sprzedazy).

Pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zaktécona zostata w ten sposéb rownowaga, jak
podkreslono- tres¢ kwestionowanych postanowiern umozliwiata bowiem bankowi jednostronne
ksztattowanie sytuacji konsumenta w zakresie wysokosci jego zobowigzan wobec banku. Waloryzacja
rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywata sie w oparciu o tabele
kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie
banku do okreslania wysokosci kursu CHF nie doznawato zadnych formalnie uregulowanych
ograniczen. Umowa o kredyt hipoteczny nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany
walut wskazanego w tabeli kurséw banku. W szczegdélnosci postanowienia przedmiotowej umowy nie
przewiduja wymogu, aby wysokos$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawata w okreslonej relacji do
aktualnego kursu CHF uksztattowanego przez rynek walutowy lub np. kursu S$redniego
publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania kuréw,
niekoniecznie zwigzanych z aktualnym kursem uksztattowanym przez rynek walutowy i ma mozliwos¢
uzyskania korzysci finansowych stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych
oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o
obiektywne i przejrzyste kryteria. Kursy wykorzystywane przez bank nie sg kursami srednimi, lecz
kursami kupna i sprzedazy, a wiec z zasady zawierajg wynagrodzenie - marze banku za dokonanie
transakcji kupna lub sprzedazy, ktérej wysokos¢ jest zalezna tylko i wytgcznie od woli pozwanego. Bez
znaczenia pozostaje fakt podnoszony przez pozwanego, ze nie ustalat kursu dowolnie, ale w oparciu o
kursy $rednie Narodowego Banku Polskiego, pozycje walutowa banku, przewidywane zmiany kurséw
walutowych oraz ocene biezacej sytuacji rynkowej- skoro powyzisze nie zostaio w zaden sposéb
formalnie przez niego uregulowane.

Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem
umowy, o ile nie wynikajg z czynnikéw obiektywnych, byty mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia
w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadiuzenia na
walute obcg oraz przeliczenia na ztote kwoty wymaganej do sptat kredytu w razacy sposéb narusza
interes konsumenta. Racje ma pozwany, ze powodowie zostali przez niego zapoznani z kwestig
ryzyka kursowego. Oczywistym dla Sadu jest, ze konsument zawierajagc umowe kredytu
indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie z tym wigze, a wiec wynikajace ze zmiennosci
kurséw walut obcych, ryzyko to jest oczywiste, lecz nie ma ono nic wspdlnego z ryzykiem catkowicie
dowolnego ksztattowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na
nieprzewidywalne koszty, jak to miato miejsce w przedmiotowej sprawie. Czym innym jest bowiem
ryzyko zmiennosci kursu walutowego, a czym innym ustalanie kurséw walut przez zarzad pozwanego.
Te dwie kwestie sg ze sobg powigzane tylko w takim stopniu, w jakim czynniki rynkowe majg wptyw
na kurs waluty w banku. Natomiast ryzyko to nie ma zadnego wplywu na ryzyko zwigzane z
mozliwoscia dowolnego ksztattowania przez pozwanego kursu wymiany waluty, w ktdrej
indeksowany jest kredyt, a to wptywa w sposéb oczywisty na sytuacje konsumenta.

Powyisze oznacza zatem, ze pozwanemu pozostawiona zostata dowoinos¢ w zakresie wyboru
kryteridw ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztattowania wysokosci
zobowigzan klientéw, ktérych kredyty waloryzowane sg kursem CHF.

Oczywistym jest, ze celem klauzul waloryzacyjnych nie jest przysparzanie dochodéw jednej ze
stron umowy. Tymczasem stosowane przez bank klauzule waloryzacyjne umozliwiaty mu stosowanie
inaczej ustalanego kursu CHF przy przeliczaniu wypfaconej kredytobiorcy kwoty kredytu na CHF,
inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu wysokosci rat kredytowych. Rdznica pomiedzy tymi kursami
stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochdéd banku, za$ dla konsumentdw dodatkowy koszt.
Bank, przeliczajac kwote wyptaconego konsumentom kredytu wedtug ustalonego przez siebie kursu
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zakupu CHF oraz pobierajgc z rachunku konsumentéw raty kredytu przeliczone wedtug witasnego
kursu sprzedazy CHF, uzyskiwat w ten sposéb od kredytobiorcéw dodatkowq ukryta prowizje, ktérej
nie odpowiada Zzadne $wiadczenie banku. Co wiecej, pomiedzy kredytobiorca a bankiem nie
dochodzito do zadnych transakcji wymiany waluty. Kwota kredytu wyptacona zostata w ztotych
polskich i sptata nastepowata réwniez w tej walucie. Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego
przyjeta jest jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczegdlnych rat podlegajacych sptacie. Oznacza to,
iz wszelkie operacje wykonywane byly jedynie "na papierze", dla celéw ksiegowych, natomiast do
faktycznego transferu wartosci dewizowych w ktorgkolwiek strone nie dochodzito. W efekcie réznica
pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych
wytacznie przez pozwanego, stanowi jego czysty dochdd, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu dla
klienta. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec réwniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi
obyczajami i razgce naruszenie intereséw konsumenta, ktéry nie ma nawet mozliwosci uprzedniej
oceny wiasnej sytuacji - w tym wysokosci wymagalnych rat kredytu - i jest zdany wylacznie na
arbitralne decyzje banku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013 r., VI ACa
441/13, LEX nr 1356719).

Réwniez Europejski Trybunat Sprawiedliwosci w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r. stwierdzit,
ze Swiadczenie kredytobiorcy polegajgce na obowigzku zaptaty réinicy pomiedzy kursem zakupu
waluty a kursem jej sprzedazy nie mozna uzna¢ za wynagrodzenie, ktéremu odpowiada jakiekolwiek
Swiadczenie banku (wyrok Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 30 kwietnia 2014r., sygn.
akt C-26/13).

Btedne jest twierdzenie pozwanego, ze o zgodnosci z dobrymi obyczajami przedmiotowych
postanowien Swiadczy fakt, ze powddki same wybraty tg forme kredytowania, jako korzystniejsza
ekonomicznie w chwili zawierania umowy. Oczywistym jest, ze konsument decydujgcy sie na
zawarcie jakiejkolwiek umowy kieruje sie swoim dobrem i chce wybrac jak najkorzystniejszg dla
siebie oferte i ze za takg powddki uznaty oferte pozwanego, skoro to wtasnie z nim zawarty umowe o
kredyt hipoteczny. W zadnym razie nie zmienia to jednak faktu, ze klauzule indeksacyjne zawarte w
regulaminie pozwanego sg abuzywne i niezgodne z dobrymi obyczajami. Idac tokiem rozumowania
pozwanego, nalezatoby stwierdzi¢, ze przestanka naruszenia dobrych obyczajéw nigdy nie zostanie
spetniona, gdyz oczywistym jest, ze ostateczna decyzja wyboru formy kredytowania i zawarcia
umowy nalezy do konsumenta, co nie oznacza, ze na nim spoczywajg konsekwencje abuzywnych
postanowien zawartych w umowie.

Zdaniem Sadu przy dokonywaniu oceny spornych postanowien nie sposéb byto pomingé
wynikdéw przeprowadzonych juz przez Sad kontroli abstrakcyjnych. Kontrola postanowiern wzorcow
uméw moze mie¢ bowiem charakter incydentalny (konkretny) badZz abstrakcyjny. Kontrola
abstrakcyjna jest oderwana od tresci konkretnej umowy i realizowana jest przez Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentdw wylacznie w postepowaniu odrebnym w sprawach o uznanie
postanowien wzorca umowy za niedozwolone (art. 479 36 i nast. k.p.c.). Z kolei kontrola incydentalna
ma miejsce w postepowaniu sgdowym, w ktérym zainteresowany powotuje sie na fakt
inkorporowania do tresci umowy niedozwolonych postanowieri umownych w rozumieniu art. 385" §
1 k.c., wobec czego jest ona dokonywana przez sgd w celu udzielenia ochrony indywidualnemu
interesowi konsumenta.

W prawomocnym wyroku z dnia 14 grudnia 2010r. Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw uznat za niedozwolone i zakazat wykorzystywania w obrocie z
konsumentami Bankowi Millennium S.A. w Warszawie postanowien wzorca umowy m.in. o tresci:
,Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyptaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna CHF/USD/EUR wedtug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujgcej w Banku (...) w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy.” oraz ,W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej
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kwota raty sptaty obliczona jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujagcego w Banku na
podstawie obowigzujagcej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia sptaty.” (wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 14 grudnia 2010r., sygn.
akt XVIl AmC 426/09, Legalis nr 815926).

W uzasadnieniu powyiszego wyroku Sad zauwazyt, ze ,,dobre obyczaje nakazujg, aby
ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikajg z czynnikow
obiektywnych, byty mozliwe do przewidzenia. Wyktadnia tych postanowien wskazuje na fakt
naruszenia przez pozwanego zasady lojalnego kontraktowania i réwnorzednego traktowania
konsumenta. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby
przeliczenia salda zadtuzenia na walute obca oraz przeliczenia na ztote kwoty wymaganej do spfat
kredytu w razacy sposéb narusza interes konsumenta.

Skoro umowy kredytu cechujg sie dtugim okresem trwania i ograniczong mozliwoscig jego
wczesniejszej sptaty kredytem z innego banku, to ustalenie prawidtowych zasad okreslania kursu
waluty pozwolitoby konsumentowi np. samodzielnie wyliczy¢ kurs waluty obcej. Poniewaz jednak
przedmiotowe klauzule takich zasad nie zawieraja, konsument uzalezniony jest catkowicie od decyzji
zarzadu banku, ktéry ustali kursy walut w sposdb znany wytgcznie jemu, za§ konsument nie ma
zadnego wptywu na taka arbitralng decyzje, nie moze jej w zaden sposéb zweryfikowaé i moze
jedynie takiej decyzji si¢ podporzadkowac. To nie podkreslany przez strone pozwang fakt zmiennosci
niektérych kryteri6w ustalania kursu waluty powoduje, ze klauzule te sg niejednoznaczne i
niezrozumiate dla konsumentdw, ale wtasnie wszystkie powyzej wskazane okoliczno$ci”.

W innym réwniez prawomocnym wyroku z dnia 27 grudnia 2010r. Sad Okregowy w
Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznat za niedozwolone i zakazat
wykorzystywania w obrocie z konsumentami BRE Bank S.A. w Warszawie postanowienia zawartego
we wzorcu umowy o tresci: ,,Raty kapitatowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sg w ztotych
po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. obowigzujacego na
dzien sptaty z godziny 14:50” (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw z dnia 27grudnia 2010r., sygn. akt XVIl AmC 1531/09, Legalis nr 750179).

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad zauwazyt, ze ,, abuzywne jest takie postanowienie w
umowie o kredyt hipoteczny, z ktérego wynika, ze uprawnienie banku do okreslania wysokosci kursu
sprzedazy franka szwajcarskiego nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ogranicze. Wzorzec
umowy o kredyt hipoteczny nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut
wskazanego w tabeli kurséw banku. W szczegdlnosci postanowienia przedmiotowej umowy nie
przewidujg wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez Bank pozostawata w okreélonej relacji do
aktualnego kursu CHF uksztattowanego przez rynek walutowy lub na przykfad kursu $redniego
publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Oznacza to, ze Bankowi pozostawiona zostata
dowolnos$¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to
ksztattowania wysokosci zobowigzan klientéw, ktérych kredyty waloryzowane sg kursem CHF. Dobre
obyczaje wymagaja, aby kryteria ustalania spreadu przez banki byty w kazdym wypadku jasno
sprecyzowane w umowie z klientem”.

W Swietle powyzszych orzeczer jasno wiec wynika, ze klauzule indeksacyjne zastosowane
przez pozwanego roéwniez stanowig klauzule abuzywne, gdyz powyisze orzeczenia dotyczy
analogicznych klauzul stosowanych przez inne banki. Oczywiicie powyisze orzecznictwo ma
charakter niejako positkowy, jednakze zdaniem Sadu fakt umieszczenia danej klauzuli w rejestrze
postanowien uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479* § 2 k.p.c. stanowi bardzo
wazng wskazowke interpretacyjng, takze dla sadéw powszechnych rozstrzygajacych sprawy
indywidualnie.
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Analizujgc wskazane wyzej okolicznosci, Sad Okregowy nie tracit z pola widzenia, ze kontrola
postanowien wzorca umowy dokonywana w indywidualnej sprawie powinna uwzgledniaé catoksztatt
zawartej umowy, jej warunkow i skutkéw, a takze rozktad praw i obowigzkdw stron i ryzyka jakie
ponoszg (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2007 r., Ill SK 19/07, LEX Nr 496411).
Jednakze, w niniejszej sprawie, jak juz byta o tym mowa, wszystkie analizowane powyiej cechy
spornych postanowiern umownych wprost przektadajg sie na wiasciwosci konkretnego stosunku
prawnego fgczacego powddki z pozwanym. Sporne klauzule zapewniaja bowiem pozwanemu
mozliwos¢ ksztattowania $wiadczenia powddek w oparciu o wskazniki niejasne, niejednoznaczne i
interpretowane wytacznie przez pozwanego.

Stwierdzenie abuzywnosci konkretnych postanowiern umownych rodzi taki skutek, ze
postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, zgodnie za$ z art. 385 § 2 in fine k.c. strony
sq zwigzane umowg w pozostatym zakresie. Poza tym postanowienia uznane za niedozwolone
podlegajg zniesieniu w catosci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tre$¢ jest niedopuszczalna (W.
Popiotek w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom |, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2013, teza 15 do art.
385%; K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2013, teza 11 do
385%).

W tym miejscu nalezy zadac¢ zasadnicze pytanie, a mianowicie jak przedstawia sie dalszy byt
prawny kredytu indeksowanego po wyeliminowaniu z jego tresci klauzul indeksacyjnych. Zdaniem
Sadu nalezy rozpatrze¢ nastepujgce mozliwosci.

Pierwsza mozliwos¢ zaktada, ze umowa kredytu staje sie niewazna na skutek braku w tresci
umowy wymaganych przez prawo bankowe istotnych postanowien kredytu. W opinii Sadu tego
rodzaju skutek nalezy odrzuci¢, sankcja taka pozostawataby bowiem w sprzecznoéci z wyrazng trescig
art. 385' § 2 k.c., jak rowniez z trescig art. 385" § 1 k.c.. W ocenie Sadu za ugruntowany nalezy uznaé
w orzecznictwie poglad, iz klauzule indeksacyjne nie dotycza gtéwnego $wiadczenia stron. Sad
rozpoznajgcy niniejszy spor poglad ten podziela.

Druga mozliwos$¢ jest taka ze, w miejsce postanowiern uznanych za abuzywne wchodzg
przepisy dyspozytywne. Problem w przypadku tego rozwigzania polega na tym, Ze nie istniejg
przepisy dyspozytywne wprost regulujgce te kwestie. Zauwazyé nalezy, ze skutki uznania
postanowie umowy za klauzule abuzywne réznig sie od skutkéw niewaznosci czynnosci prawnej. W
przypadku niewaznosci czynnosci prawnej art. 58 § 1 k.c. stanowi, ze mozliwe jest zastgpienie
niewaznych postanowieri czynnosci prawnej odpowiednimi przepisami ustawy. Natomiast w
stosunku do klauzul niedozwolonych (art. 385" k.c.) ustawa takiej mozliwosci nie przewiduje.

Rowniez w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej podkresla sie brak
mozliwosci zastgpienia przez sad postanowien umownych uznanych za abuzywne innymi
postanowieniami. Jak wyjasnit Europejski Trybunat Sprawiedliwosci w wyroku z dnia 14 czerwca 2012
r. {sygn. akt C-618/10) ,z brzmienia ust. 1 rzeczonege art. 6 [dyrektywy Rady 93/13/EWG] wynika
zatem, ze sgdy krajowe s3 zobowigzane wytgcznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku
umownego, aby nie wywierat on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sg one
uprawnione do zmiany jego tresci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywaé, bez
jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze
obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (...)gdyby sad
krajowy moégt zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, takie
uprawnienie mogtoby zagraza¢ realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy
93/13. Uprawnienie to przyczynifoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku
wywieranego na przedsigbiorcéw poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw
wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw
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wiedzac, ze nawet gdyby miaty one by¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zosta¢ uzupetniona
w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposéb interes rzeczonych
przedsiebiorcow".

W orzeczeniu za$ z dnia 30 kwietnia 2014 r. (sygn. akt C-26/13) Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej stwierdzit natomiast, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten
sposéb, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu gtéwnym, w ktérej umowa zawarta
miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowigzywa¢ po wylgczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala
sadowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewaznosci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym". Zastosowanie przepisow dyspozytywnych prawa
krajowego, w miejsce postanowien abuzywnych ograniczone zostato zatem do sytuacji, w ktérej bez
takiego uzupetnienia umowa nie mogtaby dalej obowigzywaé- co jak podkreslit TSUE w uzasadnieniu
bytoby niekorzystne dla konsumenta- ,skutkiem czego osiggniecie skutku odstraszajgcego
wynikajacego z uniewaznienia umowy bytoby zagrozone". W przypadku, ktérego dotyczy niniejsza
sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepiséw dyspozytywnych okreslajacych zasady waloryzacji
walutowej w umowach kredytowych. W szczegdlnosci nie jest dopuszczalna waloryzacja $wiadczen
wynikajacych z umowy kredytowej wedtug $redniego kursu ustalanego przez Narodowy Bank Polski.

Jednoczesnie Sad nie podzielit poglagdu zaprezentowanego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
polegajacego na twierdzeniu, ze zachodzi koniecznos$¢ wypetnienia luki w przypadku wyeliminowania
z umowy klauzuli waloryzacyjnej oraz ze ustalenie kursu spfaty zobowigzania moze nastgpi¢ na
podstawie prawa wekslowego (wyrok SN z 14.07.2017 r., Il CSK 803/16).

W ocenie Sadu taka luka w istocie w ogdle nie wystepuje, bowiem nie ma koniecznosci
przeliczania $wiadczenia wyrazonego w ztotych na walute obcg, poniewaz przedmiotowy kredyt jest
kredytem ztotowym i miat taki charakter od samego poczatku. Umowa kredytu bez mechanizmu
waloryzacji nie jest kontraktem z luka, jest jedynie umowa bez mechanizmu waloryzacji i co
najistotniejsze bez tej klauzuli jest mozliwe ustalenie wysokosci zobowigzania w $wietle tresci
pozostatym postanowien umownych. Skoro luka w sensie prawnym w ogéle nie wystepuje to nie ma
potrzeby jej uzupetniania. Nie zachodzi potrzeba poszukiwania innych skutkow przedmiotowej
czynnosci prawnej niz te, ktore wynikajg z tresci tej czynnosci w brzmieniu po wyeliminowaniu w/w
bezskutecznych klauzul umownych. Tym samym za zbedne nalezy uzna¢ odwotywanie si¢ do normy
wyrazonej w przepisie art. 56 k.c.

Ponadto nawet gdyby uzna¢ e taka luka wystepuje, Sad czyni to zatozenie jedynie
teoretycznie dla wyczerpania toku rozwazan, to i tak nie mogtaby zosta¢ uzupetniona poprzez
zastosowanie przepisu art. 358 § 1i 2 k.c., albowiem przedmiotowa umowa kredytu zostata zawarta
w 2008 r., podczas gdy przepis art. 358 § 1 i 2 k.c. wskazujacy na mozliwos¢ stosowania kursu
sredniego NBP do przeliczania zobowigzar obowigzuje dopiero od dnia 24 stycznia 2009 r. i z tej
przyczyny z zasady nie znajduje zastosowania do czynno$¢ prawnej pochodzgcej sprzed tej daty.

W ocenie Sadu taka potencjalna luka nie moze takze zosta¢ uzupetniona poprzez analogiczne
zastosowanie art. 41 ustawy prawo wekslowe. Przepis ten regulujgcy kwestie przeliczenia
zobowigzania wekslowego wyrazonego w walucie obcej w ogdle nie wskazuje wedtug jakiego kursu
waluty ma by¢ dokonywane takie przeliczenie, w szczegdlnosci nie wskazuje na kurs $redni NBP.
Jedynie w ramach wykfadni doktrynalnej przyjmuje sie, ze wlasciwy w tym zakresie jest sredni kurs
waluty ustalany przez NBP. Tymczasem analogia z ustawy polega na zastosowaniu do stanu rzeczy
nieuregulowanego (luka) regulacji ustawowej dotyczacej stanu rzeczy podobnego do objetego luka.
Przepis art. 41 ustawy prawo wekslowe nie zawiera normy ustawowej odnoszacej sie do kursu waluty
ustalanego przez NBP.
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Ponadto przepis art. 41 ustawy prawo wekslowe dotyczy sytuacji, gdy zobowigzanie zostato
wyrazone w walucie obcej, podczas gdy w niniejszej sprawie kredyt zostat udzielony powédkom w
istocie w walucie krajowej.

Zdaniem Sgdu uznanie, Zze postanowienia uznane za abuzywne nie sg zastepowane zadnymi
innymi normami jest prawidtowym rozwigzaniem problemu. W takiej sytuacji umowa kredytu
pozostaje umowg kredytu bez mechanizmu indeksacji, co powoduje, iz de facto mamy do czynienia z
kredytem ztotowym, ktdry jedynie posiada parametry (marza, oprocentowanie) kredytu walutowego.
Za takim rozwigzaniem, jak juz byta mowa powyzej, przemawia przede wszystkim literalna treéé
przepiséw kodeksu cywilnego, jak réwniez art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkdw w umowach konsumenckich (zob. P. Biezuriski, Skutki
uznania abuzywnosci kredytowych klauzul walutowych).

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze brak jest przepisu pozwalajgcego zastapi¢ wadliwa klauzulg
indeksacyjnego inng, w szczegdlnosci taka, ktéra okreslataby inny sposéb ustalenia kursu waluty
waloryzacji. Zdaniem Sadu wyeliminowanie z umowy mechanizmu waloryzacji nie powoduje zmiany
charakteru zobowigzania, a jedynie prowadzi do zaprzestania waloryzacji. Wobec braku zwigzania
kredytobiorcy abuzywna klauzulg jest on - zgodnie z zasadg nominalizmu (od ktérej wyjatkiem jest
mozliwo$¢ wprowadzenia do umowy klauzuli waloryzacyjnej, art. 358 k.c.) - zobowigzany do zwrotu
kredytu w wysokosci nominalnej, w okreslonych w umowie terminach i z oprocentowaniem
okreslonym w umowie. Innymi stowy, konsekwencja niedozwolonego charakteru opisanych
postanowiern umownych jest to, ze umowa kredytowa jest umowg wyrazajaca zobowigzanie w
walucie polskiej bez waloryzacji do waluty obcej (por. wyrok Sagdu Okregowego w todzi z dnia 17
pazdziernika 2016r., Il Ca 1427/15, LEX nr 2151803; wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy
Srédmiescia w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2016r., VIC 1713/15, LEX nr 2045180).

Nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanego, ze nawet gdyby uznaé klauzule
indeksacyjne za bezskuteczne, to kredyt udzielony powddkom nadal jest kredytem nadzwyczaj silnie
powigzanym z walutg obca, poniewaz kredyt ten zostat udzielony w tej walucie - kwota kredytu
zostata wyrazona w walucie frank szwajcarski. Jak juz zostato to uprzednio podniesione przez Sad
przedmiotowy kredyt nie zostat udzielony we frankach szwajcarskich, lecz w ztotych. Kredyt
udzielony powodom byt jedynie waloryzowany kursem CHF. Pienigdz obcy petnit w rzeczywistoéci
jedynie funkcje miernika wartosci $wiadczenia pienieznego, ktére zobowigzani byli spetni¢ na rzecz
banku powodowie. Na marginesie, doda¢ nalezy, co juz byto wczeéniej zauwazone, ze zaréwno przy
wyptacie, jak i sptacie kredytu bank nie $wiadczyt ustugi wymiany walut na rzecz kredytobiorcy, a
jedynie dokonywat przeliczenia wartosci $wiadczenia, wykorzystujac kurs waluty obce;j.

Nie ma znaczenia w tym zakresie, w ocenie Sadu, oczywisty fakt podniesiony przez
pozwanego, iz nie zawartby on umowy na kredyt ztotowy wedle oprocentowania opartego o stawke
LIBOR. W tym miejscu nalezy podnies¢, ze LIBOR (London Interbank Offered Rate) stanowi jedynie
umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako
stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna wysoko$¢ oprocentowania depozytéw i
kredytow na rynku miedzybankowym w Londynie dla walut o globainym znaczeniu: dolar
amerykanski, euro, frank szwajcarski, funt brytyjski i jen. Obliczany jest jako érednia arytmetyczna
wielkosci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedace uczestnikami panelu LIBOR,
ktére prowadza aktywng dziatalno$¢ na rynku miedzybankowym w Londynie. Wyznaczaniem wartosci
LIBOR zajmuje si¢ ICE Benchmark Administration. WIBOR (Warsaw Interbank Offered Rate) réwniez
stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe
przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna wysokoéé
oprocentowania kredytéw na rynku miedzybankowym w Polsce dla waluty krajowej. Obliczany jest
jako $rednia arytmetyczna wielkosci oprocentowania podawanych przez najwieksze banki dziatajace
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w Polsce, ktdre sg uczestnikami panelu WIBOR. Wyznaczaniem wartosci WIBOR zajmuje sie spétka
GPW Benchmark S.A. Jest okolicznosci bezsporng, ze w praktyce obrotu bankowego banki zawieraty
umowy o kredyt ztotowy wedle oprocentowania opartego o stawke WIBOR, a umowy o kredyt
walutowy i umowy o kredyt ztotowy indeksowany do waluty obcej wedle oprocentowania opartego o
stawke LIBOR. Jak jednak stusznie zauwazono w orzecznictwie, okoliczno$¢, ze wobec zamieszczenia
w umowie klauzuli abuzywnej powstang skutki odmienne od zamierzonych przez strony, nie zwalnia
jednak Sadu z obowigzku zastosowania bezwzglednie wigzgcego przepisu art. 385' § 1 k.c. i
stwierdzenia tejze abuzywnosci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez
powodéw kredytu na warunkach korzystniejszych od wystepujgcych na rynku (aktualnie nizsze
oprocentowanie wedtug stawki LIBOR niz wedtug stawki WIBOR), to skutek ten bedzie spowodowany
li tylko zamieszczeniem w umowie przez pozwany bank klauzuli sprzecznej z prawem. Sad nie moze
zignorowac tej sprzecznosci kierujac sie interesem ekonomicznym banku (zob. uzasadnienie uchwaty
sktadu 7 sedziéw SN z 6.03.1992 r., Il CZP 141/91, OSNC 1992, nr 6, poz. 90). Nie mozna takze traci¢ z
pola widzenie i tej okolicznosci, ze zaréwno LIOBR, jak i WIBOR majg charakter rodzajowo tozsamy, a
mianowicie stanowig umowny parametr transakcji finansowych, ktérego wysokosé ustalana jest
przez banki petnigce dominujaca role na rynku finansowym.

Sad nie podziela takze pogladu pozwanego, ze uwzglednienie zgdania powoddw
spowodowatoby taka modyfikacje umowy tgczacej strony, ze prowadzitoby to do zmiany charakteru
prawnego umowy, w tym oznaczatoby wykfadnie sprzeczng z art. 65 k.c. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
stwierdzenie bezskutecznosci klauzuli abuzywnej zawsze rodzi ingerencje w postanowienia umowy i
ksztattuje inng rzeczywisto$¢ zobowigzaniowq. Ingerencja ta jest wszakze wyraznie dopuszczona
przez ustawodawce. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru kiauzuli nie wigze sie bowiem z
uksztattowaniem tresci stosunku wedtug sedziowskiego uznania, a jedynie z wyciggnieciem
konsekwencji expressis verbis przewidzianej w ustawie, a mianowicie niezwigzania konsumenta
takim postanowieniem umownym. W tym kontekscie bez znaczenia jest okoliczno$é, ze pozwany
bank nie zawartby umowy w przedmiocie kredytu ztotowego wedle oprocentowania opartego o
stawke LIBOR wiasciwg z ekonomicznego punktu widzenia dla kredytéw walutowych. W tym miejscu
nalezy przyznaé racje stronie pozwanej, ze takie kredyty nie byly oferowane przez poprzednika
prawnego pozwanego ani przez samego pozwanego (okoliczno$¢ bezsporna). Pozwany w
nieuzasadniony sposéb pomija jednakze, ze wyeliminowanie z umowy kiauzul indeksacyjnych
stanowi nastepstwo zachowania samego pozwanego, ktory bezprawnie narzucit konsumentom
bezskuteczne postanowienia umowne. W tym stanie rzeczy konieczno$¢ obliczenia zobowigzania
kredytobiorcdw wynikajacego z umowy kredytu ztotowego wedtug stawek oprocentowania LIBOR
nalezy uzna¢ za naturalng sankcje cywilng — nastepstwo zachowania kredytodawcy polegajacego na
wprowadzeniu do kontraktu bezskutecznej klauzuli. Zdaniem Sgdu sam brak takiego rodzaju
produktow w ofercie rynkowej bankéw nie stanowi przeszkody do uznania przedstawionej przez Sad
oceny prawnej za nieuzasadniong. W ocenie Sadu obliczenie zobowigzania kredytobiorcow
wynikajacego z umowy kredytu zfotowego wedtug stawek oprocentowania LIBOR nie moze takze
zosta¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego i dobrymi obyczajami. Sad
rozpoznajacy niniejszy spor nie podziela pogladu wyrazonego przez Sad Okregowy w Warszawie w
wyroku z dnia 22.08.2016 r., Il C 1073/16 (M. Prawn. 2017/2/98), ze doprowadzenie do sytuacji, w
ktérej kredyt udzielony w ztotych bytby oprocentowany tak jak kredyt walutowy bytoby sprzeczne z
zasadami wspotzycia spotecznego jako niesprawiedliwe wobec tych kredytobiorcéw, ktdrzy zawarli
umowe kredytu nieindeksowanego i w zwigzku z tym ponosili znacznie wyzisze koszty kredytu.
Zdaniem Sadu ocena tresci stosunku prawnego tgczacego strony przedmiotowego procesu, w tym
ocena czy doszto do ewentualnege naruszenia zasad wspdtzycia spotecznego powinna zostaé
dokonana wyfacznie w ramach tego konkretnego stosunku prawnego. Sytuacja prawna innych
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uczestnikbw obrotu prawnego, w tym innych kredytobiorcéw, ktérzy zawierali innego rodzaju
umowy kredytu niz umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej nie moze wptywaé na sytuacje
prawng powddek jako kredytobiorcow. Raz jeszcze nalezy podkredli¢, ze wyeliminowanie z umowy
zawartej przez strony mechanizmu indeksacji nie stanowi nastepstwa niezgodnego z prawem lub
nieuczciwego zachowania powddek, ale jest rezultatem niezgodnego z prawem zachowania
pozwanego banku. W ocenie Sadu powddki nie powinny ponosi¢ dalej idgcych nastepstw tego stanu
rzeczy niz te, ktére zostaty okreslone w przepisie art. 385 (1) § 1i 2 k.c., w szczegblno$ci nie powinny
ponosi¢ zadnych ujemnych nastepstw.

W ocenie Sadu podjeta przez pozwanego préba wprowadzenia zmian do regulaminu,
majgcych — zdaniem strony pozwanej — zmierza¢ do sanowania niedozwolonych postanowier
umownych, przedstawiona w zafgcznikach do pisma pozwanego z dnia 21 grudnia 2018 r. — k. 813 i
nast.) nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem jest bezskuteczna. W
pierwszym rzedzie nalezy podnies¢, ze zmiana tresci stosunku zobowigzaniowego przez zwigzanie
wzorcem wydanym w czasie trwania tego stosunku dopuszczalna jest tylko wtedy, gdy taka
mozliwos¢ zostata przewidziana w umowie lub we wzorcu poprzez zastrzezenie klauzuli
modyfikacyjnej. Jednoczesnie tego rodzaju klauzula powinna by¢ dostatecznie skonkretyzowana i
wskazywac okolicznosci uprawniajgce do zmiany wzorca (zob. wyrok Sadu Najwyiszego z dnia
15.02.2013 r., | CSK 313/12, Lex nr 1314141). Zdaniem Sgdu umowa zawarta przez strony, w tym
regulamin stanowiagcy jej integralng cze$¢ tego rodzaju klauzuli modyfikacyjnej nie zawiera.
Dodatkowo nalezy podnie$¢, ze skutecznoé¢ takiej ewentualnej préby sanowania niedozwolonego
wzorca umownego zalezy od wyrazenia przez konsumenta $swiadomej i wyraznej zgody na taka
zmiang, sama jednostronna czynnos¢ przedsiebiorcy skutku takiego nie moze osiggngé (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego 7 sedzidw z dnia 20.06.2018 r., Il CZP 29/17, Lex nr 2504739). Nie ulega
watpliwosci, ze powddki w niniejszej sprawie nie wyrazity zgody na dokonanie takiej zmiany, co
wigcej pozwany nie wykazat nawet, aby doreczyt powddkom tre$é proponowanych zmian umowy.

Majgc na uwadze powyisze rozwazania oraz ustalenia faktyczne stwierdzi¢ nalezy, ze
powodztwo zastugiwato na uwzglednienie jedynie w zakresie w jakim powddki wystapity z
roszczeniem o zapfate kwoty 99.040,88 zt opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci niekt6rych
klauzul umownych prowadzgcej do stanu uiszczenia przez powddki jako kredytobiorcéw na rzecz
pozwanego jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota nalezna z tytutu przedmiotowej umowy
kredytu.

Skoro mechanizm indeksacji nie wigze, to oznacza, ze bank wykorzystujgc ten mechanizm
pobrat kwoty od powddek bez podstawy prawnej. Powédkom przystuguje zatem prawo do zgdania
ich zwrotu w oparciu o art. 405 w zw. z art. 410 § 1i 2 k.c. Jak stanowi art. 405 k.c., kto bez podstawy
prawnej uzyskat korzy$s¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzyéci w
naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Przepis ten stosuje sie w szczegdlnosci
do Swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spetnit,
nie byt w ogéle zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej $wiadczyt, albo jezeli
podstawa $wiadczenia odpadfa lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli
czynnos¢ prawna zobowigzujgca do $wiadczenia byta niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu
$wiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne $wiadczenie polega na tym, ze bank pobierat od
powodek wyisze kwoty tytutem sptaty kredytu, niz pobieratby, gdyby nie stosowat niedozwolonych
klauzul.

Sad nie podzielit pogladu, ze powddki nie s3 uprawnione do domagania sie zwrotu
nienaleznego Swiadczenia wobec faktu, ze wiedziaty, iz nie byty zobowigzane do $wiadczenia (art. 411
kc). Nie ulega bowiem watpliwosci, ze powodki dokonywaty sptaty rat kapitalowo — odsetkowych i
kredytu pod przymusem finansowym ze strony pozwanego. Pojecie przymusu w rozumieniu art. 411
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pkt 1 kc nalezy rozumieé szeroko, dziatanie pod przymusem w tym przypadku oznacza dziatanie pod
naciskiem okolicznosci zaréwno natury faktycznej, jak i prawnej (por. uchwata SN z 19.12.1972, |li
CzpP57/71, OSN 1973/3/37, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26.01.2016 r., VI ACa
115/16, Lex nr 2009537 oraz komentarz do art. 411 kc E. Gniewek Kodeks cywilny (komentarz), C.H.
Beck, Warszawa 2011). Nalezy przyja¢, ze powodki spetniaty Swiadczenie w celu unikniecia przymusu,
albowiem w przypadku braku spetniania $wiadczert zgodnych z literalnym brzmieniem umowy i
regulaminu pozwany mégt wypowiedzie¢ umowe i postawic caty wierzytelno$¢ banku z tytutu umowy
kredytu w stan wymagalnosci, a nastepnie skorzysta¢ z instytucji bankowego tytutu egzekucyjnego.
Wiazatoby sie to niewatpliwie z powaznym i konsekwencjami finansowymi dla powddek, swiadczyty
one zatem w celu unikniecia tych negatywnych konsekwencji. Ponadto strona, ktéra swoim
zachowaniem spowodowata, ze $wiadczenie zostato spetnione w wyzszej wysokosci niz powinno (w
realiach niniejszej sprawy taka strong jest pozwany bank, ktéry zastosowat niedozwolony wzorzec
umowny) nie moze z powotaniem sie na art. 411 pkt 1 k.c. odmawiaé zawrotu nienaleznej czesci
$wiadczenia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11.04.2014 r., | CSK 310/13, Lex nr 1496320).

Zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez Sagd w okresie objetym zgdaniem pozwu, czyli od
dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 4 pazdziernika 2016 r. wysoko$¢ zobowigzania
kredytobiorcéw wobec kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi kwote
153.117,72 zt (opinia biegtego sadowego z zakresu rachunkowosci L. Z. — k. 672). Natomiast
poczawszy od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 4 pazdziernika 2017 r.
kredytobiorcy tytutem kredytu uiscili na rzecz kredytodawcy facznie kwote 252.158,60 zt (
zaswiadczenie banku — k. 483 - 485). Powyzsze oznacza, ze powddki s3 uprawnione do domagania sie
od pozwanego zwrotu réznicy tych kwot, czyli kwoty 99.040,88 ztotych.

W ocenie Sadu dla oceny odpowiedzialnosci pozwanego wobec powddek bez znaczenia jest to,
ze od dnia 1 lipca 2009 r. bank wdrozyt taka praktyke, ze wyrazat wobec swoich klientéw zgode na
zmiane tego rodzaju umoéw w ten sposob, aby sptata kredytéw nastepowata w walucie do ktérej
kredyt byt indeksowany oraz ze wyzej opisana nowelizacja ustawy prawo bankowe od dnia 26
sierpnia 2011 r. powodowata taki stan prawny, ze kredytobiorcy byli uprawnieni do domagania sie od
banku zmiany umowy kredytu indeksowanego w taki sposéb, ze mogliby go sptaca¢ w walucie do
ktérej kredyt byt indeksowany. Jest bowiem w przedmiotowej sprawie bezsporne, ze powddki nie
zawarly z bankiem umowy w przedmiocie zmiany umowy kredyty w ksztatcie wskazanym w
niniejszym akapicie. Nalezy podkreslic, ze powodki nie miaty takiego obowigzku. Z faktu
nieskorzystania przez powddki z tego uprawnienia do zmiany tresci umowy nie mozna wywodzi¢
skutkéw ujemnych dla powddek.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia roszczenn powddek, wskaza¢ nalezy, ze roszczenia z
bezpodstawnego wzbogacenia przedawniajg sie z uptywem ogdlnego terminu przedawnienia
roszczen wynikajacy z art. 118 k.c. tj. 10 lat. Majgc za$ na uwadze fakt, ze pierwsze ze $wiadczen
objetych pozwem zostato spetnione w sierpniu 2008 r., tenze termin w dniu wniesienia pozwu w
niniejszej sprawie nie uptynat.

Zarzut przedawnienia wymagat rozwazenia takze w odniesieniu do roszczenia powddek co do
zaptaty odsetek od poszczegdlinych rat kredytu. Do roszczenia o zaptate odsetek, w tym odsetek za
opdinienie w zaptacie zastosowanie ma bowiem trzyletni okres przedawnienia, wtasciwy dla
Swiadczen o charakterze okresowym - art. 118 k.c. W tym jednakze przypadku w pierwszej kolejnosci
uwzglednié nalezato fakt, iz zgodnie z trescig art. 481 k.c. odsetki nalezg sie za opdznienie w zaptacie,
to jest za uchybienie terminowi ptatnosci. Jak zasadnie za$ wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z
dnia 22 marca 2001 r. (sygn. akt V CKN 769/00) w wypadku roszczen o zwrot $wiadczenia
nienaleznego data wymagalnosci roszczenia co do zasady nie pokrywa sie z terminem zapfaty:
"Inaczej przedstawia sie zagadnienie wymagalnosci w odniesieniu do zobowigzari bezterminowych,
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do ktorych zaliczy¢ trzeba zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia. W tym przypadku nie
jest mozliwe do przyjecia stanowisko utozsamiajace terminy wymagalnosci i spetnienia $wiadczenia,
gdyz art. 455 k.c., okreslajacy termin spetnienia $Swiadczenia wyznacza go jako "niezwtoczny" po
wezwaniu przez wierzyciela."

,,Przepisy regulujgce instytucje bezpodstawnego wzbogacenia, a wiec i nienaleznego
$wiadczenia (art. 410 § 1 k.c.), nie okre$lajg terminu, w jakim nastgpi¢ ma wykonanie obowigzku
zwrotu nienaleznego Swiadczenia. Nie mozna tez wyznaczy¢ tego terminu, odwotujgc sie do natury
zobowigzania, z ktérego Swiadczenie wynika. W tym stanie rzeczy za uzasadniony uznaé nalezy
poglad, ze zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 r., Ill CRN 289/76, nie publ. oraz uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 1991 r., Ill CZP 2/91, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 93). Oznacza to, ze termin
spetnienia takiego $wiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c., a wiec niezwtocznie po
wezwaniu skierowanym przez zubozonego. Czas opdznienia w spetnieniu $wiadczenia (zwrot przez
pozwany bank nadptaconych przez powoda odsetek), nie moze by¢ liczony od chwili, w ktérej
dokonywane byly poszczegdlne nadptaty. Opdznienie pozwanego banku w spetnieniu $wiadczenia
rozpoczeto sie bowiem poézniej (niezwtocznie po uptywie wyznaczonego terminu) niz to wynika z
zaskarzonego wyroku." (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001r., sygn. akt V CKN 769/00,
Legalis nr 50791).

Sad orzekajacy w sprawie niniejszej w catosci podziela cytowane wyzej stanowisko Sadu
Najwyzszego. O ile zatem poszczegdlne kwoty zadane przez powoddéw byly faktycznie wymagalne w
dniach zaptaty poszczegdlnych rat, to prawo zgdania przez nich zaptaty odsetek za opdznienie przy
ich zwrocie powstato dopiero z uptywem terminu zakresionego przez nich pozwanemu bankowi w
wezwaniu do zaptaty, o ile termin ten byt terminem odpowiednim z punktu widzenia art. 455 k.c.,
zgodnie z ktérym jezeli termin spetnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wtasciwosci
zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spetnione niezwiocznie po wezwaniu dtuznika do
wykonania. W przedmiotowej sprawie powddki twierdzity, ze wystaty do pozwanego przedsgdowe
wezwanie do zaptaty w dniu 16 grudnia 2016 r. (k. 97). Jednakze powddki nie przedstawity dowodu
doreczenia tego wezwania pozwanemu, a tym samym nie wykazaty daty doreczenia wezwania. W
tym stanie rzeczy Sad uznat, ze za skuteczne i wykazane w sprawie wezwanie do zaptaty nalezy uznac
doreczenie pozwanemu odpisu pozwu W niniejszej sprawie, co nastgpito w dniu 13 stycznia 2017 r.
(k. 198 v.). Zdaniem Sgdu 7 dniowy termin na uiszczenie przez pozwanego naleznosci nalezy uznaé za
niezwtoczny w rozumieniu art. 455 k.c. Termin ten mingt wiec z dniem 20 stycznia 2017 r. i od dnia
nastepnego po tym dniu pozwany pozostaje w zwtoce i od tego tez dnia Sgd zasadzit od niego odsetki
ustawowe za opodznienie od kwoty zadanej w pozwie. Natomiast co do kwoty 9.185,10 zt, o ktdra
powodki rozszerzyly zgdanie zaptaty w pismie z dnia 26 listopada 2018 r., Sad kierujac sie w/w
zasadami, zasadzit odsetki ustawowe za opdznienie od dnia, ktéry nastgpit po uptywie 7 dni od dnia
doreczenia odpisu tego pisma stronie pozwanej. Sad nie podzielit pogladu powddek, ze odsetki od
kwoty 9.185,10 zt powinny zosta¢ zasgdzone od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma powédek
z dnia 18.04.18 r., poniewaz pismo to nie zawierato rozszerzenia zgdania pozwu ani tez wezwania do
zaptaty (k. 542 i nast.). Podstawa rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek ustawowych jest art. 481 § 1
k.c., zgodnie z ktérym wierzyciel moze domagac sie odsetek za opdznienie w spetnieniu $wiadczenia
pienieznego.

Nalezy podnie$¢, ze roszczenie powddek nie mogto zostaé uwzglednione jako zgdanie
okreslone w sposéb solidarny. Sad uznat, iz brak jest podstaw do przyjecia, iz powddki s3
wierzycielami solidarnymi w zakresie roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia. Nie wynika to z
przepisu prawa ani z umowy. Wobec braku przestanek z art. 369 k.c. o solidarnosci czynnej nie mogto
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by¢ zatem mowy w niniejszej sprawie. Powddki jako wspotkredytobiorcy sg uprawnione do
domagania sie wierzytelnosci jedynie tacznie od dtuznika, a nie na zasadzie solidarnosci.

Sad rozstrzygnat o kosztach procesu, w tym o kosztach zastepstwa procesowego na podstawie
art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22.10.2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie w brzmieniu obowigzujagcym w dacie
whniesienia pozwu. Rozstrzygniecie to zgodne jest z zasadg odpowiedzialnosci za wynik procesu, ktéry
strona powodowa wygrata w istocie w catosci (powddztwo zostato oddalone w jedynie w niewielkiej
czesci co do odsetek ustawowych) stosunkowego rozdzielenia kosztéw. Na koszt procesu poniesione
przez powddki sktadajg sie nastepujace kwoty: 1.000 zt — optata sgdowa od pozwu, 5.400 zt -
wynagrodzenie petnomocnika procesowego, 17 zt x 2 — opfata skarbowa od petnomocnictw
procesowych, 2.987,98 zt — wynagrodzenie biegtego.

Sad uznat za nieuzasadnione domaganie sie przez petnomocnika procesowego powoddek
wynagrodzenia w podwdjnej stawce minimalnej. W ocenie Sadu ilo$¢ posiedzen w niniejszej sprawie,
ilos¢ pism procesowych sporzadzonych przez petnomocnika, charakter niniejszej sprawy, w
szczegOlnosci ograniczenie postepowania dowodowego jedynie do dokumentéw, przestuchania stron
i opinii bieglego sadowego, nie uzasadniajg przyjecia, iz przedmiotowa sprawa wymagata
zwiekszonego naktadu pracy petnomocnika procesowego powddek w poréwnaniu do innych spraw.
W konsekwencji Sad uznat za wystarczajgce przyznanie powddkom kosztow zastepstwa procesowego
w wysokosci stawki podstawowej. Zgodnie z przepisem art. 109 k.p.c. Sad samodzielnie okresla
wysokos$¢ kosztdw poniesionych przez strone reprezentowang przez zawodowego petnomocnika
biorgc pod uwage okolicznosci powyzej wskazane.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych Sad nakazat
pobranie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 5.593,20 zt tytutem wydatkéw
(wynagrodzenie biegtych) poniesionych tymczasowo w sprawie przez Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych Sad nakazat
wyptacenie powdédkom kwoty 12,02 zt tytutem zwrotu nadptaconego wydatku (kwota uiszczona
ponad zakres wskazany w postanowieniu z dnia 08.09.17 r. — k. 436).

Majac na uwadze catoksztatt poczynionych powyzej rozwazan Sad orzekt jak w sentencji
wyroku.
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